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RESUMO

O presente trabalho investiga o inventario como instrumento auténomo e
juridicamente eficaz na prote¢c&o do patrimonio cultural brasileiro. A pesquisa examina
0 instituto sob a perspectiva do Direito, sustentando sua natureza de garantia
fundamental e sua aptiddo para produzir efeitos protetivos independentemente da
existéncia de legislacéo infraconstitucional especifica. Além da analise tedrica dos
conceitos centrais relacionados ao inventario do patriménio cultural e aos limites a
propriedade — especialmente no que se refere a funcdo social e a prevaléncia do
interesse publico. O estudo contempla uma investigacao jurisprudencial, com enfoque
em decisdes relevantes dos tribunais superiores e do Tribunal de Justica de Minas
Gerais. Por fim, realiza-se a analise da Carta Conclusiva sobre o Papel do Inventario
na Protecdo Juridica do Patriménio Cultural, documento que contribui para o
aprofundamento critico do debate acerca da efetividade do inventario como

mecanismo de tutela juridica dos bens culturais.

Palavras-chave: Patriménio Cultural; Inventario; Propriedade; Efeitos juridicos;

Protecao.



ABSTRACT

This study investigates the inventory as an autonomous and legally effective
instrument for the protection of Brazilian cultural heritage. The research examines the
institute from a legal perspective, arguing for its nature as a fundamental guarantee
and its capacity to produce protective effects regardless of the existence of specific
infraconstitutional legislation. In addition to a theoretical analysis of the core concepts
related to cultural heritage inventory and the limits imposed on property rights —
particularly the social function of property and the primacy of the public interest — the
study includes a jurisprudential investigation, focusing on relevant decisions from
higher courts and the Court of Justice of Minas Gerais. Finally, the paper analyzes the
Concluding Charter on the Role of the Inventory in the Legal Protection of Cultural
Heritage (Carta Conclusiva sobre o Papel do Inventario na Protegcdo Juridica do
Patrimoénio Cultural), a document that contributes to a critical deepening of the debate
on the effectiveness of the inventory as a legal mechanism for safeguarding cultural

assets.

Keywords: Cultural Heritage; Inventory; Property; Legal Effects; Protection.
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1 INTRODUCAO

A protecdo do patrimbnio cultural constitui um dos pilares do Estado
Democratico de Direito, por refletir a memoéria, a identidade e os valores simbolicos
gue formam a sociedade. Os bens culturais — materiais e imateriais — representam
ndo apenas expressfes artisticas, histéricas e arquitetbnicas, mas também
referéncias coletivas fundamentais para a constru¢ao do sentimento de pertencimento
e continuidade entre geragoes.

Nesse contexto, a Constituicdo Federal de 1988 consagrou um regime juridico
proprio para a tutela do patriménio cultural brasileiro, reconhecendo-o como bem de
interesse publico e impondo ao Poder Publico e a coletividade o dever de preserva-lo.
Entre os instrumentos constitucionais de protecdo do patrimonio cultural, destaca-se
0 inventario, frequentemente compreendido apenas como instrumento de
conhecimento.

Nesse sentido, o Professor Doutor Yussef Campos entende que, ao atribuirmos
efeitos restritivos ao inventario, estariamos, em verdade, criando um novo instrumento
juridico (Campos, 2013, p. 130). Neste mesmo viés, o Doutor Vinicius Monte Custédio
argumenta que “nem todas as formas de acautelamento e preservacdo do patriménio
cultural brasileiro, cuja mencdo € meramente ilustrativa no texto constitucional,
acarretam ao proprietario deveres de preservacao e conservacao” (Custédio, 2025).

Contudo, na perspectiva do presente trabalho, essa leitura ignora o potencial
juridico e normativo do inventario enquanto ato administrativo declaratério que
reconhece o valor cultural preexistente de determinado bem.

No presente trabalho busca-se entdo verificar, a partir da pesquisa juridica-
descritiva e empirica, se, ao ser inventariado, o0 bem passa a integrar regime juridico
especial, submetendo-se a restricdes e deveres que visam assegurar sua integridade
e conservacao como referéncia cultural relevante para a coletividade.

No primeiro capitulo, a pesquisa se voltou para analise teérica do tema do
patrimoénio cultural e do inventario, sua tutela constitucional, evolucdo e natureza
juridica a fim de melhor compreender o instrumento.

Em seguida, no segundo capitulo, passa-se ao exame dos instrumentos

estatais de limitacdo a propriedade a luz dos principios da fungcdo social e da



supremacia do interesse publico a fim de verificar com 0 objetivo de identificar se o
inventario do patriménio cultural também se reveste de tais principios.

Em um terceiro momento, segue-se para a investigacdo empirica de como o
instituto do inventario do patriménio cultural é percebido pelos tribunais patrios, com
enfoque no Superior Tribunal de Justica (STJ) e no Tribunal de Justica de Minas
Gerais (TIMG).

Por fim, examina-se a Carta Conclusiva sobre o Papel do Inventario na
Protecao Juridica do Patrimdnio Cultural, aprovada em plenario por unanimidade no
Il Seminario Nacional de Direito do Patriménio Cultural, cujo tema foi a “Protegéo
Juridica do Patriménio Cultural Inventariado” e ocorreu em Ouro Preto nos dias 6 e 7
de novembro de 2025 e reunindo diversas autoridades académicas, do judiciario e a
sociedade civil para debater os efeitos juridicos do inventario.

O marco teorico utilizado fundamenta-se na concepgdo de inventario
desenvolvida por Marcos Paulo de Souza Miranda, na obra “Introducéo ao Direito do
Patrimoénio Cultural Brasileiro”, publicada em 2021, que disserta, entre outros temas
afins, acerca dos instrumentos de tutela do patriménio cultural brasileiro, servindo
como base tedrica para a interpretacao e o desenvolvimento das reflexdes propostas
ao longo do trabalho.

Assim, o presente trabalho tem como objetivo examinar a natureza juridica do
inventario do patriménio cultural e sua eficacia como instrumento autdbnomo de
protecédo, a luz do ordenamento constitucional brasileiro e da jurisprudéncia recente.
Busca-se analisar o embate entre o interesse publico na preservacao cultural e a
propriedade privada, investigando conceitos tedricos e também de que maneira 0s
tribunais vém reconhecendo — ou limitando — os efeitos juridicos da inventariacéo.

Ao desenvolver essa investigacdo, pretende-se contribuir para o
aprofundamento do debate académico e juridico acerca da tutela do patrimdénio
cultural, reforcando a compreenséao do inventario como instrumento legitimo, eficaz e
constitucionalmente previsto para a protecdo de bens culturais. Em ultima instancia,
almeja-se demonstrar que a consolidacéo do inventario como mecanismo autbnomo
de protecao representa ndo apenas um avancgo na preservacao da memoria coletiva,
mas também o fortalecimento dos principios fundamentais que orientam o Estado
brasileiro na promocdo do interesse publico e na salvaguarda de seu patriménio

cultural.






10

2 A EVOLUCAO DA TUTELA CONSTITUCIONAL DO PATRIMONIO CULTURAL
NO BRASIL

A cultura, conceito dindmico e historicamente variavel, pode ser compreendida
como o conjunto de producdes realizadas pelas sociedades humanas com o objetivo
de satisfazer suas necessidades e viabilizar a vida em coletividade, abrangendo
manifestacdes de natureza tangivel e intangivel (Barroso et al., 2018, p. 39). Nesse
mesmo sentido, entende-se cultura como toda manifestagdo, material ou imaterial,
produzida por uma coletividade especifica ou mesmo pela humanidade em geral,
refletindo valores, praticas, saberes e formas de expressao socialmente construidas
(Cunha Filho, 2000, p. 22-23).

O patriménio cultural, por sua vez, distingue-se do conceito amplo de cultura
ao compreender aquelas producdes que, em razao de suas caracteristicas singulares
— como antiguidade, vinculo com acontecimentos historicos relevantes, raridade ou
expressivo significado social — configuram-se como marcos identitarios de
determinada comunidade (Miranda, 2021, loc. 199), justificando, assim, a atribuicdo
de um regime juridico de protecédo especial. Ademais, a concepcdo contemporanea
de patriménio cultural ndo se restringe aos grandes monumentos historicos ou aos
chamados “tesouros” do passado, abrangendo também a cultura popular e suas
multiplas manifestacoes, tanto de natureza material quanto imaterial (Paiva, 2022, p.
23).

No contexto brasileiro, os primeiros dispositivos constitucionais voltados a
protecdo do patriménio cultural foram introduzidos com a Constituicdo de 1934. O
Capitulo Il daquele diploma, dedicado a educacédo e a cultura, estabelecia, em seu
artigo 148, a competéncia da Unido, dos Estados e dos Municipios para “favorecer e
animar o desenvolvimento das ciéncias, das artes, das letras e da cultura em geral,
bem como proteger os objetos de interesse histérico e o patrimdnio artistico do pais”.
Observa-se que, nesse periodo, a tutela constitucional do patrimdnio cultural ainda se
encontrava fortemente vinculada a concepcdo material e monumental dos bens
culturais.

A referida Carta Magna também consagrou o principio da funcédo social da
propriedade, ao estabelecer que, embora constitucionalmente assegurado, o direito

de propriedade ndo possui carater absoluto, devendo ser exercido em conformidade
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com o interesse social e coletivo. A partir dessas inovagdes constitucionais, foram
editadas normas infraconstitucionais especificas voltadas a protecdo do patrimonio
cultural, destacando-se, até os dias atuais, o Decreto-Lei n° 25, de 1937, como um
dos principais marcos normativos na tutela dos bens culturais no Brasil.

Posteriormente, na Constituicdo de 1937, apesar de nao conter expressamente
a submissao da propriedade ao interesse social, ainda mantém se refere
expressamente a protecao dos “monumentos histéricos, artisticos e naturais, assim
como as paisagens ou 0s locais particularmente dotados pela natureza” em seu artigo
134.

A Constituicdo de 1946, por sua vez, expressamente submete a propriedade
ao interesse social em seu artigo 141, 816 e também, em seu artigo 175, expressa o
dever do Estado para com a protec¢ao das “obras, monumentos e documentos de valor
historico e artistico, bem como os monumentos naturais, as paisagens e 0s locais
dotados de particular beleza”. Mais tarde, em 1967, a nova Constituicdo também se
manteve no mesmo sentido, ainda sem exemplificar nenhum instrumento de protecao
ao patriménio cultural a nivel constitucional.

Atualmente, com a promulgacdo da Constituicio da Republica de 1988,
consolidou-se, de forma ampla e sistematica, a relevancia do patriménio cultural
brasileiro e a necessidade de sua protecao juridica. No Titulo VIII, Capitulo lll, Secéo
II, o artigo 215 assegura os direitos culturais em sentido amplo, enquanto o artigo 216
traz a definicho de patrimbnio cultural brasileiro, exemplifica seus possiveis
instrumentos de protecdo, responsabiliza conjuntamente a sociedade civil e a
Administracéo Publica, descreve como a receita pode vincular-se a fundos de fomento
e também estabelece que aqueles que ameacarem ou causarem danos ao patrimoénio

cultural brasileiro devem ser responsabilizados na forma da lei.

Art. 216. Constituem patriménio cultural brasileiro os bens de natureza
material e imaterial, tomados individualmente ou em conjunto,
portadores de referéncia a identidade, a agdo, a memobria dos
diferentes grupos formadores da sociedade brasileira, nos quais se
incluem:

| - as formas de expressao;

Il - os modos de criar, fazer e viver;

lll - as cria¢des cientificas, artisticas e tecnoldgicas;

IV - as obras, objetos, documentos, edificacbes e demais espagos
destinados as manifestagfes artistico-culturais;

V - 0s conjuntos urbanos e sitios de valor historico, paisagistico,
artistico, arqueoldgico, paleontoldgico, ecolégico e cientifico.
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§ 1° O Poder Publico, com a colaboracdo da comunidade, promovera
e protegera o patriménio cultural brasileiro, por meio de inventarios,
registros, vigilancia, tombamento e desapropriacdo, e de outras
formas de acautelamento e preservagao.

§ 2° Cabem a administracao publica, na forma da lei, a gestdo da
documentacdo governamental e as providéncias para franquear sua
consulta a quantos dela necessitem.

§ 3° A lei estabelecerd incentivos para a producdo e o conhecimento
de bens e valores culturais.

§ 4° Os danos e ameacas ao patrimdnio cultural serdo punidos, na
forma da lei.

§ 5° Ficam tombados todos os documentos e os sitios detentores de
reminiscéncias histdricas dos antigos quilombos.

§ 6 © E facultado aos Estados e ao Distrito Federal vincular a fundo
estadual de fomento a cultura até cinco décimos por cento de sua
receita tributaria liquida, para o financiamento de programas e projetos
culturais, vedada a aplicacdo desses recursos no pagamento de:

| - despesas com pessoal e encargos sociais;

Il - servigo da divida;

Il - qualquer outra despesa corrente ndo vinculada diretamente aos
investimentos ou acdes apoiados.

Inicialmente, o artigo 216 estabelece como Patrimdénio Cultural Brasileiro o
conjunto de bens, de natureza material ou imaterial, considerados individualmente ou
em conjunto, que constituem referéncia a identidade, a acdo e a memoria dos
diferentes grupos formadores da sociedade brasileira.

Em seu paragrafo primeiro, estabelece que o Poder Publico ndo atua sozinho,
mas em colaboracdo com a comunidade. E estabelece como principais, mas nao
anicos, instrumentos de protecdo o tombamento (focado em bens materiais), registro
(voltado para os bens imateriais), vigilancia e desapropriacdo (medidas de fiscalizacao
e intervencao drastica do Estado na propriedade privada) e o inventario, cuja natureza
se discute no presente trabalho.

Um ponto interessante que deve ser mencionado acerca do 81° do artigo 216
€ que ali sdo elencados instrumentos de promocéao e protecéo do Patriménio Cultural
Brasileiro, ou seja, sdo funcbes aditivas, quase complementares, e ndo alternativas
destes instrumentos.

A andlise ndo estaria completa sem observar que a protecado € reforcada por
pela tripla responsabilidade (civil, administrativa e penal) que o artigo impde ao
estabelecer de forma clara em seu 84° que aqueles que ameacarem ou danificarem

os bens culturais brasileiros devem ser punidos na forma da lei.
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O 85°, por sua vez, registra um dos raros casos de "tombamento constitucional”
direto, sem necessidade de processo administrativo prévio para a declaracdo com
relac@o as reminiscéncias de quilombos.

Por fim, no 86°, o texto constitucional permite a vinculagoes de 0,5% da receitas
tributarias para o financiamento de programas e projetos culturais, medida que busca
gue a promocao e protecdo nao fique apenas no papel, mas tenha recursos para
execugao.

Nesse contexto, o texto constitucional reafirma o principio da funcao social da
propriedade (art. 5°, XXIIl) e estabelece diretrizes quanto a abrangéncia, as
responsabilidades e aos instrumentos destinados a protecdo e a salvaguarda do
patrimdnio cultural brasileiro, dentre os quais se destacam o tombamento, o registro,
a desapropriacdo e o inventario. Este ultimo constitui o objeto central do presente
trabalho e, em especial, do presente capitulo, que busca compreender sua natureza

e implicagdes juridicas.

2.1 A evolucao do inventario do patrimdnio cultural e sua natureza juridica

O inventéario, enquanto instrumento de protecdo do patriménio cultural, nao
constitui uma inovagdo restrita a realidade brasileira, tampouco ao cenario
internacional. Sua histéria se inicia na Franca revolucionaria, em que o furor por
eliminar tudo aquilo que remetesse ao Antigo Regime colocava em risco as proprias
referéncias historicas e culturais francesas (Choay, 2001, p.14). Assim, foi criada em
1790 a Comissdo do Monumentos, sendo produzido em 1794 um relatorio sobre o
vandalismo e como reprimi-lo.

Mais tarde, em 1830, foi fundado o primeiro posto de Inspetor do Patrimdnio,
ocupado por Ludovic Vitet e em sequéncia por Proster Mérimée, primeiro a realizar
um tour pela Franca, entre os anos de 1837 e 1860, com o objetivo de inventariar e
diagnosticar os bens em perigo (Leniaud, 2002).

Se nesse primeiro momento a Franca fixa a nocdo de inventario como
pesquisa, levantamento, diagndstico de bens culturais, entre 1815 a 1830, periodo de
restauracdo da monarquia francesa, a monarquia passa a ser vista como figura central

na construcéo do enredo da identidade nacional francesa, resultando na criagcdo, em
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1887, do Classement, que inspira mais de um século depois 0 Tombamento (Decreto-
Lei 25/37) no Brasil (Brito, 2018, p.92).

Ao ser revista e relancada em 1913, a lei que instituiu o Classement passa a
contar com outro instrumento, /linscription sur linventaire supplémentaire des
monuments historiques (Inscricdo no Inventario Suplementar dos monumentos
Historicos - traducdo nossa), que figura como instrumento protetivo junto ao
Classement, porém menos restritivo.

Ja no ambito internacional, a Carta de Atenas de 1931 recomendava a
elaboracdo e a publicacdo de inventarios dos monumentos histéricos nacionais por
parte dos Estados signatérios, evidenciando a relevancia histérica desse mecanismo

para a preservacao do patrimonio cultural.

Cada Estado, ou as instituicbes criadas ou reconhecidamente
competentes para esse trabalho, publigue um inventario dos
monumentos histdricos nacionais, acompanhado de fotografia e de
informacdes. (Carta de Atenas, 1931)

Embora se trate de um dos instrumentos de protecdo mais antigos e
tradicionais do Direito do Patriménio Cultural (Miranda, 2018), o inventario ainda é
pouco conhecido fora dos circulos académicos e técnicos especializados. Nesse
contexto, faz-se necessario, inicialmente, distingui-lo de outro instituto mais difundido
e de denominacgao semelhante: o inventario civil.

O inventario civil, em sua acepcéao tradicional, € definido por Maria Helena Diniz
(2022, p. 583) como “o processo judicial tendente a relagdo descricdo, avaliagédo e
liquidacdo de todos os bens pertencentes ao de cujus ao tempo de sua morte, para
distribui-los entre seus sucessores”. Em contraste, o inventario enquanto instrumento
de protecao do patriménio cultural pode ser compreendido a partir de duas chaves de
leitura: a partir da perspectiva de politica publica e a partir da perspectiva do Direito
(Paiva, Gomes, 2024).

Enquanto politica publica patrimonial, nas palavras de Carlos Magno de Souza
Paiva e Ana Paula Trindade Gomes (2024), consistem em “procedimentos técnicos e
administrativos para coleta, sistematizacdo e anadlise de informacgdes” a fim de
direcionar a gestédo do patrimdnio cultural.

Sob a perspectiva juridica, o inventario assume natureza essencialmente

garantistica. Nesse sentido,
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O inventario ndo constitui um valor em si mesmo, o bem juridico em
causa é o patrimbnio cultural (seu acesso, fruicdo e criacdo) e o
inventério representa apenas uma ferramenta de garantia em seu

7

favor. Essa sua caracteristica assecuratoria € absolutamente
relevante para se compreender adequadamente o inventario a partir
do viés do Direito. (Paiva, Gomes, 2024).

No contexto nacional, a propria Constituicdo da Republica ressalta o carater
garantistico do inventario ao enuncia-lo, ao lado de outros instrumentos, como meio

de promover e proteger o patriménio cultural.

§ 1° O Poder Publico, com a colaboracdo da comunidade, promovera
e protegera o patriménio cultural brasileiro, por meio de inventérios,
registros, vigilancia, tombamento e desapropriacdo, e de outras
formas de acautelamento e preservacao. (Constituicdo da Republica
de 1988)

2.2 O inventario e o tombamento

Passa-se, agora, a breve distincdo entre os institutos do inventario e do
tombamento, dois instrumentos de protecdo do patriménio cultural frequentemente
colocados em comparacao.

Conforme leciona Marcos Paulo de Souza Miranda (2021, loc. 1.960), o
tombamento consiste em procedimento administrativo pelo qual o Poder Publico, com
a finalidade de resguardar bens méveis ou iméveis dotados de relevante valor cultural,
reconhece formalmente a submissdo desses bens a um regime juridico especial,
impondo restricbes a sua disponibilidade, conservacdo e fruicdo, visando a
preservacao de seus atributos culturais.

O inventério, por sua vez, consiste em instrumento de garantia do direito ao
patrimdnio cultural, podendo ser aplicado de forma autbnoma e imediata na protecéo
e preservacdo de bens culturais, independentemente da existéncia de
regulamentacao infraconstitucional especifica (Miranda, 2021, loc. 1.760).

Uma das principais distincdes entre os institutos reside no fato de que o
tombamento conta com legislacdo infraconstitucional federal especifica —
notadamente o Decreto-Lei n° 25, de 1937 — ao passo que o inventario ainda carece
de regulamentacdo normativa de ambito nacional. Todavia, tal lacuna legislativa ndo
pode servir de fundamento para afastar ou enfraquecer a tutela juridica do patriménio
cultural, especialmente por se tratar de direito fundamental constitucionalmente

assegurado.
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Quando analisados em comparacao direta, observa-se que o inventario produz
efeitos juridicos concretos, embora menos intensos do que aqueles decorrentes do
tombamento. Nesse sentido, destaca-se que o inventario, diferentemente do
tombamento, ndo delimita &rea de entorno, ndo necessita da elaboracdo de dossié,
nao implica em restricdes atinentes ao direito de vista e ndo necessita de averbacao
na matricula do imovel.

Os efeitos do inventario sdo notadamente mais brandos e dizem respeito,
sobretudo, a conservacdo adequada do bem, a impossibilidade de destruicéo,
deterioracdo, inutilizacdo ou alteracdo sem prévia autorizacao e a qualificacdo dos
bens inventariados como objetos dos artigos 62 e 63 da Lei de Crimes Ambientais
(Miranda, 2021,loc. 1779).

Além disso, o procedimento de inventariacdo apresenta maior celeridade,
configurando-se como medida agil e eficiente para a atuacado do Poder Publico diante
de situacOes emergenciais ou de ameacas iminentes ao patrimonio cultural tutelado
(Miranda, 2021, loc. 1.777).

2.3 Da auséncia de legislacao infraconstitucional propria

Embora o inventario ndo disponha de legislacéo infraconstitucional especifica,
‘o mandamento constitucional que o consagra como meio de protecédo do patriménio
cultural é tido como norma constitucional de eficacia plena” (Paiva, Gomes, 2024).
Nessa perspectiva, a classificacdo proposta por José Afonso da Silva (1982, p.89)

acerca das normas constitucionais conceitua as normas de eficacia plena como

aguelas que, desde a entrada em vigor da Constituicdo, produzem, ou
tém possibilidade de produzir, todos os efeitos essenciais,
relativamente aos interesses, comportamentos e situa¢des, que o
legislador constituinte, direta e normativamente, quis regular.

A Constituicdo da Republica, em seu artigo 216, ndo condiciona a protecao
juridica dos bens culturais a prévia submissédo ao tombamento — como por vezes se
sugere —, exigindo apenas que tais bens sejam reconhecidos como portadores de
referéncia a identidade, a acdo, a memoaria, dos diferentes grupos formadores da
sociedade brasileira (Paiva, Souza, 2020).

Nessa perspectiva, o valor cultural de um bem n&o se constitui a partir do

tombamento, mas |he é atribuido pela coletividade, antecedendo qualquer ato formal
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de reconhecimento estatal. Desse modo, a identificacdo e a formalizacao desse valor
atribuido coletivamente podem ocorrer por meio dos diversos instrumentos previstos
no ordenamento juridico — inclusive o inventario —, independentemente da existéncia
de legislac@o especifica a fim de que “os valores reconhecidos orientem politicas
publicas e planejamento territorial” (Carta Conclusiva sobre o Papel do Inventario na
Protecao Juridica do Patrim6nio Cultural, 2025).

Embora seja desejavel que os entes federativos regulamentem o instituto, a fim
de conferir maior seguranca e eficiéncia ao procedimento administrativo, néo se pode
admitir que eventual omissao legislativa comprometa ou inviabilize a tutela de direito
fundamental, qual seja, o direito ao patrimoénio cultural.

Nesse mesmo sentido, o enunciado 15 da | Jornada de Direito do Patriménio
Cultural e Natural do Conselho da Justica Federal (CJF) reforca que

O tombamento é apenas um dos instrumentos de salvaguarda do
patrimdnio cultural, tal como preconiza o art. 216, § 1°, da Constituicdo
da RepuUblica. Sao igualmente tuteldveis os bens registrados,
inventariados, chancelados, valorados, acautelados por outros
instrumentos administrativos, protegidos ex vi legis ou, ainda, aqueles
em que — por meio de lei de efeito concreto, de decisao judicial ou de
outro meio — se evidencie a sua relevancia, tudo em observancia ao
principio da nao taxatividade dos mecanismos de protecdo do
patrimdnio cultural. (I Jornada de Direito do Patriménio Cultural e
Natural, 2023)

Dessa forma, ndo se pode reduzir o papel do inventario na protecdo do
patriménio cultural brasileiro apenas a funcdo de catalogacdo. Ao consagra-lo
constitucionalmente como instrumento de tutela do patrimbénio cultural, o texto
constitucional ndo objetiva apenas a documentacéo e o conhecimento sobre os bens
inventariados — embora essas também sejam fun¢des relevantes —, mas sobretudo
a garantia de sua protecdo efetiva, de modo a prevenir sua degradacao,
descaracterizacao ou perecimento.

Condicionar a protecdo juridica do bem inventariado a futuro e hipotético
tombamento implica esvaziar a finalidade do instituto e fragilizar a tutela do patriménio
cultural, submetendo-o indevidamente a prevaléncia de interesses privados em

detrimento do interesse publico e coletivo.
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2.4 O inventéario como ato administrativo

Na concepcao de Maria Sylvia Zanella Di Pietro (2025, p.207), o ato
administrativo pode ser definido como a “declaracdo do Estado ou de quem o
represente, que produz efeitos juridicos imediatos, com observancia da lei, sob regime
juridico de direito publico e sujeita a controle pelo Poder Judiciario”.

Nesse sentido, cumpre destacar que, assim como o tombamento, a deciséo de
inventariar um bem cultural configura-se como ato administrativo de natureza
declaratéria, na medida em que se trata de declaracdo do Estado que reconhece
formalmente o valor cultural do bem. Como todo ato administrativo, a inventariacéo
deve ser devidamente motivada, com a indicacdo dos fatos e dos fundamentos
juridicos que a embasam e, no caso especifico dos bens culturais, dos valores
historicos, artisticos, simbolicos ou sociais que justificaram a selecdo do bem para
protecdo (Miranda, 2018).

Além da exigéncia de motivacdo, os atos administrativos distinguem-se dos
atos de direito privado por ostentarem atributos proprios do regime juridico de direito
publico, que |hes conferem prerrogativas e sujeicbes especificas. Entre esses
atributos destaca-se a imperatividade, por meio da qual o ato administrativo se impde
a terceiros independentemente de sua anuéncia (Di Pietro, 2025, p.210). Em razéo
dessa caracteristica, atos administrativos — como o ato de inventariar um bem do
patriménio cultural — possuem a aptiddo para gerar deveres e obrigacfes a
particulares, ainda que sem 0 seu consentimento.

Embora a anuéncia do particular seja dispensavel diante do poder estatal e do
interesse publico, o conhecimento oficial do ato € o que garante a observancia dos
principios constitucionais do contraditério e da ampla defesa, assim torna-se
imprescindivel a devida notificacdo do proprietario. Sem essa comunicacgao formal, o
ato administrativo, ainda que valido, carece de exequibilidade imediata, uma vez que
0 proprietario ndo pode ser compelido a cumprir obrigacfes ou sofrer as sancdes pelo
descumprimento de algo que nao Ihe foi formalmente dado a conhecer.

Assim, a notificacdo atua como o elo necessario entre a vontade da
Administragdo e a producdo de seus efeitos externos, consolidando a seguranca
juridica e permitindo que o ato saia do plano abstrato para transformar efetivamente a

realidade juridica do bem.
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Nesse interim, a inventariagdo de um bem cultural o coloca em local de bem
sob o qual recai o interesse publico e, por isso, estara sujeito a regime juridico
especial, criando-se 0s deveres de conservacao adequada por seus proprietarios e
sua preservacao respeitada pela coletividade, além de que somente podem ser alvo
de destruicao, inutilizacdo, deterioracdo ou alteragdo mediante prévia autorizagéo do
orgao responsavel, que tem dever especial de vigilancia sobre o bem.

Dessa forma, a inventariacdo de um bem cultural o insere na esfera de especial
interesse publico, submetendo-o a regime juridico diferenciado. Dessa condicédo
decorrem deveres especificos, tais como a obrigacdo de conservacao adequada por
parte de seus proprietarios e o respeito a sua preservacao por toda a coletividade
(Miranda, 2021,loc.1.801-1.805).
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3 A PROPRIEDADE

A propriedade constitui um dos institutos juridicos mais antigos da historia da
humanidade. Conforme observa Tomasevicius Filho (2024, p. 159), “tem-se que,
desde muito tempo atras, reconhecia-se que as pessoas tinham coisas e este fato
deveria ser respeitado por todos”. Como todo instituto juridico, contudo, a propriedade
ndo permaneceu estética, tendo evoluido e se transformado ao longo do tempo.

Nesse contexto, o desenvolvimento do conceito de propriedade tem origem no
Direito Romano, no qual ja predominava uma concepcdo marcadamente
individualista, posteriormente reforcada de forma significativa durante a Revolugao
Francesa (Di Pietro, 2025, p. 143). Essa visdo individualista da propriedade foi
incorporada ao ordenamento juridico brasileiro com o Cddigo Civil de 1916, que
consagrou o modelo de propriedade centrado apenas nos interesses do proprietario
(Nohara, 2025, p. 735).

Foi apenas a partir da segunda metade do século XIX que o Estado passou a
intervir de forma mais sistematica na propriedade privada. Inicialmente, essa
intervencédo ocorreu por meio de normas civis relacionadas ao direito de vizinhanca e,
posteriormente, expandiu-se com o desenvolvimento de instrumentos juridicos que
autorizam a atuacao estatal positiva e até mesmo a imposicédo de sanc¢des, em nome
do cumprimento da funcdo social da propriedade e do interesse publico (Nohara,
2025, p. 735).

O carater social da propriedade foi intensificado a partir do processo de
constitucionalizacdo desse instituto, que, no Brasil, ganhou especial relevo a partir da
Constituicdo de 1934, marco inicial da consolidacdo do Estado Social no pais (L6bo,
2023, p. 91). Nesse contexto, o Professor Paulo Luiz Neto Lébo (2023, p.91) ainda

aponta que

No Brasil, a ebulicdo do ideério de solidariedade social e justi¢a social
repercutiu nas constituicdes editadas desde 1934, abandonando-se o
modelo liberal, individualista e absolutista de propriedade que
predominou nas constituicdes de 1824 e 1891. Na Constituicdo de
1934, que inaugura o Estado social no Brasil, seu art. 113 assim
determinava: “E garantido o direito de propriedade, que ndo podera
ser exercido contra o interesse social ou coletivo, na forma que a lei
determinar”. A propriedade saiu de seu casulo exclusivamente
individual, segundo o0 modelo do CC/1916, e inseriu-se na dimensao
social, como requisito para seu exercicio, assim permanecendo antes
e apos o advento da Constituicdo de 1988.
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A Constituicdo Federal de 1988 institui um regime juridico da propriedade
caracterizado pela harmonizagéo entre a garantia do direito individual e a vinculagéo
desse direito a finalidades sociais, incluindo a expressa sujeicdo da propriedade ao
cumprimento de sua funcéo social e o interesse publico (Gongalves, 2024, p.213).
Esse equilibrio manifesta-se de modo explicito na articulagédo entre os incisos XXIl e
XXIll do artigo 5° que, respectivamente, asseguram o direito a propriedade e
condicionam seu exercicio ao atendimento de sua funcgéo social.

Dessa maneira, o texto constitucional afasta qualquer concepc¢éo absoluta da
propriedade, submetendo o seu exercicio a limites e finalidades que extrapolam o
interesse estritamente individual do titular. Ademais, outros dispositivos da
Constituicdo Federal reforcam essa orientacdo, a exemplo das normas relativas a
politica urbana (art. 182), a politica agricola e fundiaria (art. 186) e a tutela do meio
ambiente e do patriménio cultural (arts. 225 e 216).

Assim, o presente capitulo tem por objetivo analisar as principais limitacdes que

a propriedade pode sofrer no ordenamento juridico brasileiro.

3.1 Espécies de limitacbes a propriedade

No atual ordenamento brasileiro, o Estado detém a prerrogativa de impor
balizamentos a propriedade privada sempre que o interesse publico assim o exigir.
Essas intervencdes manifestam-se por meio de diversas modalidades, as quais
variam em natureza e intensidade, cada uma afetando os bens privados de forma
diferente (Di Pietro, 2025, p.143). A principio, as modalidades de restricdo do Estado
sobre a propriedade sdo: as limitacbes administrativas, as servidées administrativas,
a ocupacao temporaria, a requisicdo, a desapropriacdo e o tombamento.

Essa andlise a seguir é pertinente para identificar elementos comuns que
fundamentam a atuacéo estatal, permitindo compreender os tra¢os transversais, como
o dever de motivacdo e a finalidade publica, que conferem unidade e seguranca

juridica a todas as formas de restricdo sobre os bens particulares.

3.1.1 LimitagcOes administrativas
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As limitagbes administrativas consistem em restricdes gerais e abstratas
impostas pelo Estado ao exercicio da propriedade a proprietarios indeterminados (Di
Pietro, 2025, p. 143). Tais limitacbes nao afetam da titularidade do bem, mas
condicionam seu uso e gozo a determinadas regras — obrigacdes de fazer, nao fazer
ou permissivas - como normas de zoneamento urbano, codigos de obras, legislacdes
ambientais e regras de prote¢do ao patrimoénio histérico e cultural.

Como trata-se de encargo geral imposto as propriedades de forma nao
individualizada e ndo afetam a exclusividade dos direitos inerentes ao dominio, as
limitagcdes administrativas ndo ensejam direito a indenizacdo (Di Pietro, 2025, p. 149).
Seu objetivo é compatibilizar o exercicio da propriedade privada com a protecao de

interesses coletivos relevantes.

3.1.2 Serviddes administrativas

Nas palavras da Professora Maria Sylvia Zanella Di Pietro (2025, p.163), as
serviddes administrativas podem ser definidas como “direito real de gozo sobre coisa
alheia, instituido em beneficio de entidade diversa da sacrificada”, ou seja, configuram
restricbes especificas impostas sobre determinado imével, em beneficio da
Administracéo Publica ou de servi¢os publicos, como a instalacéo de redes de energia
elétrica, dutos ou vias de acesso.

Embora o proprietario permaneca titular do bem, algumas prerrogativas do
direito a propriedade — como usar e fruir — sdo compartilhadas com terceiros (Nohara,
2025, p. 738) de modo permanente ou duradouro, ou até que cesse a necessidade da
servidao.

Diferentemente das limitacbes administrativas gerais, as servidoes
administrativas podem ensejar indenizagéo, desde que comprovado prejuizo maior ao
proprietario (Di Pietro, 2025, p.166), especialmente quando ha diminuicdo do valor
econdmico do imdvel. Caso contrario, quando a servidao for genérica e decorrente de

lei, ndo ha direito a indenizacao.

3.1.3 Ocupacdao temporéaria
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A ocupacdo temporaria, por sua vez, ocorre quando o Estado utiliza
transitoriamente de bem imdével particular, de forma gratuita ou remunerada, para fins
de interesse publico como: execucdo de obras e servicos publicos, escavacdes
arqueologicas ou em casos de perigo publico iminente (Nohara, 2025, p. 736).

De acordo com a Professora Maria Sylvia Zanella Di Pietro (2025, p.149), a
ocupacao temporaria sé se justifica quando presentes cinco requisitos: a realizacao
de obras publicas, a necessidade de ocupacao de terrenos vizinhos, a inexisténcia de
edificacdo no terreno ocupado, obrigatoriedade de indenizacéo e prestacao de caucao

prévia quando exigida.

3.1.4 Requisicédo

A requisicdo administrativa consiste na utilizacdo compulsoria de bens moveis
ou imoveis pelo Poder Publico, em situacdes de perigo publico iminente ou em tempos
de guerra. Trata-se de medida excepcional, prevista constitucionalmente, que autoriza
a restricdo temporaria ao direito de propriedade, assegurada indenizagcédo posterior,
fundada em necessidade publica urgente e inadiavel (Di Pietro, 2025, p.153).

Trata-se de ato administrativo unilateral que pode incidir sobre bens méveis,

imoOveis e, até mesmo, sobre servicos.

3.1.5 Desapropriacao

A desapropriacdo — instituida no ordenamento brasileiro pela primeira vez na
Constituicdo de 1946 - representa a forma mais intensa de limitacdo ao direito de
propriedade, pois impde ao proprietario a perda da titularidade do bem em favor do
Poder Publico ou seus delegados, mediante prévia e justa indenizacdo. Pode ocorrer
por utilidade publica ou por interesse social (Di Pietro, 2025, p. 171).

No ordenamento juridico brasileiro, destaca-se ainda a desapropriacao
sancionatoria, aplicavel nos casos de descumprimento da funcdo social da
propriedade urbana (art. 182, 84°, CR/88) ou rural (art. 186, CR/88) hipotese em que
a indenizacdo pode ser realizada por meio de titulos da divida publica, e ndo em

dinheiro como é a regra (Di Pietro, 2025, p. 171).



24

3.1.6 Tombamento

O tombamento trata-se de forma de intervencdo do Estado na propriedade
privada que visa proteger bens moveis ou imdveis dotados de valor cultural, através
do reconhecimento formal de sua especial relevancia e do interesse publico que
caracteriza a coisa (Miranda, 2021, loc. 1960).

O tombamento institui regime juridico especial sobre o bem no que diz respeito
a sua disponibilidade, conservacéo e fruicao (Miranda, 2021, loc. 1960). Trata-se, no
entanto, de uma restri¢cdo parcial, ndo esvaziando os direitos inerentes ao dominio e,

por esse motivo, ndo da direito a indenizacéo, via de regra (Di Pietro, 2025, p.155).

3.2 A propriedade e o interesse publico

Observa-se, entdo, que, embora cada instrumento estatal de limitacdo a
propriedade apresente caracteristicas proprias, todos compartilham trés elementos
estruturantes: a presenca do interesse publico como finalidade, o Estado como sujeito
ativo e a imposicao de restricdes a liberdade individual como contetudo (Di Pietro,
2025, p. 145). Esses elementos revelam a natureza publica e funcional dessas
intervencdes, legitimando a conformacéo do exercicio do direito de propriedade aos
interesses coletivos.

Nesse mesmo sentido, a inventariagdo de um bem cultural também redne tais
caracteristicas, uma vez que consiste em ato administrativo praticado pelo Poder
Publico que evidencia o interesse publico sobre o valor cultural de determinado bem.
Esse reconhecimento gera restricdes a liberdade individual, ou seja, gera deveres e
limitacbes ao proprietario, estabelecendo obrigacbes de preservacdo e praticas
compativeis com a tutela do patrimoénio cultural, o que se mostra incompativel com
condutas de demolicdo, destruicdo ou mutilacdo do bem protegido.

Nesse viés, Marcos Paulo de Souza Miranda (2021, loc. 1798) pontua que

Tais restricbes se coadunam com o principio constitucional da fungéo
sociocultural da propriedade e ainda com o Novo Cédigo Civil, que
estabelece que o direito de propriedade deve ser exercido em
consonancia com as suas finalidades econémicas e sociais e de modo
gue sejam preservados, de conformidade com o estabelecido em lei
especial, o patrimonio historico e artistico (art. 1228, §1°).
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A submisséo da propriedade ao interesse publico legitima a atuacao estatal por
meio de limitagbes administrativas, restricoes legais e instrumentos de intervencéo
direta ou indireta sobre bens privados. Medidas como o zoneamento urbano, a
desapropriacdo, as servidées administrativas, o tombamento e o inventario do
patrimonio cultural constituem expressdes concretas desse poder-dever estatal de
conformar o uso da propriedade as exigéncias do interesse coletivo. Tais mecanismos
nao descaracterizam o direito de propriedade, mas o redefinem, atribuindo-lhe uma

dimenséo social e publica indissociavel de sua titularidade privada.
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4 PERSPECTIVA JURISPRUDENCIAL

A Constituicdo Federal de 1988 consagra, em seu artigo 5°, inciso XXXV, 0
principio da inafastabilidade da jurisdigdo, ao dispor que “a lei ndo excluird da
apreciacado do Poder Judiciario lesdo ou ameaca a direito”. Nesse contexto, a
indeclinabilidade da prestacdo jurisdicional configura-se como um dos pilares
fundamentais da funcao jurisdicional, assegurando que toda violagdo ou ameaca a
direito possa ser submetida ao controle judicial, independentemente da existéncia de
lei especifica que discipline a correspondente acdo (Moraes, 2025, p.108).

Nesse contexto, a tutela jurisdicional vem se consolidando como instrumento
eficaz para a proteg¢édo do patrimoénio cultural, especialmente no que se refere a bens
gue nao foram submetidos ao regime do tombamento (Paiva, Souza, 2020). Assim,
no ambito do presente trabalho, impde-se, em um primeiro momento, a analise de
importante decisédo proferida pelo Superior Tribunal de Justica, no contexto de agao
judicial envolvendo imovel inventariado no Rio Grande do Sul.

Posteriormente, sera realizada a analise de acérdaos do Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais relacionados ao patrimonio cultural que envolvam a aplicacéao
do instrumento do inventario. A escolha desse tribunal se justifica pelo fato de que,
conforme dados do Instituto Estadual do Patrimonio Historico e Artistico de Minas
Gerais (IEPHA-MG), Minas Gerais se destaca como o estado lider no cenario nacional

em acles de preservacao e conservacao do patriménio cultural.

41 Acordaos do STJ

Primeiramente, partimos da analise do Habeas Corpus n° 537.573/RS,
impetrado perante o Superior Tribunal de Justica (STJ) com o objetivo de trancar a
acao penal a qual respondia, sob o argumento de atipicidade da conduta e/ou
auséncia de indicios suficientes de materialidade delitiva. A relevancia desse caso
para o presente trabalho reside na direta vinculacado entre a controvérsia analisada e
o tema central da pesquisa no que se refere ao conflito entre o inventario do patrimdnio
cultural e o direito a propriedade privada.

No caso em andlise, o paciente, sua empresa e seu arquiteto, foram
denunciados pelo crime tipificado no art. 63 da Lei n® 9.605 de 1998 (Lei de Crimes

Ambientais) que dispoe:
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Art. 63. Alterar o aspecto ou estrutura de edificagdo ou local
especialmente protegido por lei, ato administrativo ou deciséo judicial,
em razdo de seu valor paisagistico, ecoldgico, turistico, artistico,
histérico, cultural, religioso, arqueoldgico, etnografico ou monumental,
sem autorizacdo da autoridade competente ou em desacordo com a
concedida:

Pena - reclusdo, de um a trés anos, e multa.

A denuncia foi oferecida em razdo da modificacdo da aparéncia e da estrutura
de edificacdo incluida na Lista de Inventario do Patrimbnio Edificado do IPHAE-RS,
no municipio de Nova Hamburgo/RS. O imdvel conhecido como “Casa Anschau” ou
“Casa Roeben”, reconhecido por seu expressivo interesse publico em virtude de seu
valor histérico e cultural, foi submetido a alteracdes que resultaram em sua completa
descaracterizacao, incluindo a remocéo do jardim frontal, a pintura do muro na cor
preta e a substituicdo da grade original por painéis de vidro.

O projeto referente as intervencdes realizadas néo foi previamente submetido
a apreciacdo dos o6rgdos competentes de protecdo do patriménio, tendo sido
apresentado a Administracdo Publica apenas apos a lavratura do auto de infracéo.
Ademais, o arquiteto responsavel tinha pleno conhecimento da ilicitude da conduta,
uma vez que havia sido formalmente comunicado pela Secretaria de Desenvolvimento
Urbano e Habitacdo (SEDUH) acerca da exigéncia de prévia aprovacdo do projeto,
além de ostentar histérico de reincidéncia em praticas semelhantes.

O argumento da defesa fundamenta-se na alegacdo de que o imovel foi
submetido a tombamento provisorio, isto €, que houve a instauracdo de procedimento
administrativo de tombamento, o qual foi posteriormente arquivado. Com base nisso,
a defesa sustenta a atipicidade da conduta, sob o argumento de que o bem nao se
encontra formalmente tombado, ndo reconhecendo o inventario como instrumento
suficiente para enquadrar a conduta como crime contra 0 ambiente cultural.

Entretanto, o Superior Tribunal de Justica denegou a ordem no Habeas Corpus,
por ndo vislumbrar qualquer elemento que justificasse o trancamento prematuro da

acao penal, concluindo ser invidvel reconhecera atipicidade da conduta, uma vez que

Verifica-se, entdo, que o tombamento — ato administrativo que impde
o dever de conservar um determinado bem relevante ao patriménio
cultural brasileiro — € apenas uma das formas de tutela do local. O
inventario de bens culturais é outro instrumento constitucional de
preservacdo do patriménio (art. 216, § 1°, da CF) e, no caso em
exame, o0 estabelecimento alterado gozava dessa protecédo, parte
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integrante do Plano Diretor do Municipio de Novo Hamburgo. (Ministro
Rogério Schietti Cruz, STJ, HABEAS CORPUS N° 537573 - RS
(2019/0298784-6))

Observa-se, portanto, que ha anos o Superior Tribunal de Justica adota o
entendimento de que o inventario, enquanto instrumento constitucionalmente previsto
para a tutela do patriménio cultural, é apto a impor restricdes a propriedade, em razdo
da prevaléncia do interesse publico sobre o interesse privado.

Tanto a deciséo de primeva quanto a deciséo proferida pelo STJ destacam que
a protec¢do juridica conferida ao imével decorre da incidéncia de ato administrativo que
reconhece seu valor histérico-cultural, efetivado em sua inscricdo na Lista de
Inventario do Patrimdnio Edificado do municipio de Novo Hamburgo, a qual, inclusive,
encontra-se incorporada a legislacdo do Plano Diretor municipal.

Vale, ainda, que ndo se trata da primeira oportunidade em que o Superior
Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que o inventario constitui
instrumento idéneo e eficaz para a tutela do patriménio cultural, sendo incompativel
com praticas que impliqguem descaracterizacdo, destruicdo, demolicdo ou mutilacao
dos bens culturais protegidos.

Nesse contexto, em 2019, ao julgar agravo em recurso especial, o Superior
Tribunal de Justica conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial,
mantendo a decisdo de origem que responsabilizou servidor publico pelo
descumprimento de inventario do IPHAN, apos ter autorizado a demolicdo de imével
inventariado. Desse modo, a jurisprudéncia reconhece que ainda inexiste legislacéo

nacional especifica

[...] regulamentando os efeitos decorrentes do inventario engquanto
instrumento de protecdo do patriménio cultural brasileiro. Todavia,
independentemente da auséncia de lei, é notério que tal instituto
mostra-se completamente incompativel com atos de destruicéo,
demolicdo ou mutilagdo do bem. (AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 1.446.105 - SC (2019/0044028-9)

O referido caso também foi objeto de interposicdo de Recurso Extraordinario
perante o Supremo Tribunal Federal (STF) (RE n° 1.222.920/SC), ocasidao em que a
Corte confirmou os efeitos protetivos do inventario como instrumento de tutela do

patrimdnio cultural.
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4.2 A Jurisprudéncia do TIMG

Adotando como marco temporal a decisao proferida no Habeas Corpus n°
537.573/RS, publicada em 4 de outubro de 2022, realizou-se levantamento da
jurisprudéncia do Tribunal de Justica de Minas Gerais (TIMG), estado em que se
insere a Universidade Federal de Ouro Preto e que, segundo o Instituto Estadual do
Patriménio Histérico e Artistico de Minas Gerais (IEPHA-MG), destaca-se como lider
nacional em acdes de preservacao e conservagao do patrimonio cultural.

Para o desenvolvimento do presente estudo jurisprudencial, partiu-se do banco
de dados jurisprudenciais desenvolvido durante o trabalho de iniciacdo cientifica
denominado “Observatoério da Jurisprudéncia Brasileiro em Direito do Patrimonio
Cultural”, o qual utilizou-se o banco de dados de acdrdéos disponibilizado pelo
Tribunal de Justica de Minas Gerais (TJMG) para mapear decisdes que envolvessem
a tutela do patriménio no estado de Minas Gerais.

Com a finalidade de identificar decisdes relacionadas ao objeto da presente
pesquisa, empregaram-se as palavras-chave “patriménio cultural” e “inventario”, o que
resultou na localizacdo de 37 (trinta e sete) acorddos publicados no periodo
compreendido entre outubro de 2022 — més de publicacdo da decisdo do Superior
Tribunal de Justica que denegou o habeas corpus anteriormente mencionado — e
dezembro de 2025.

A partir dos resultados obtidos, verificou-se que, em doze dos acordaos
localizados, as controvérsias versavam predominantemente sobre questdes
processuais, de competéncia ou, embora houvesse mencao ao inventario, tratavam
de bens protegidos por outros instrumentos juridicos. Assim, do total de 37 (trinta e
sete) acordaos inicialmente selecionados, 25 (vinte e cinco) foram efetivamente
analisados, conforme sistematizado no Anexo A, anexa ao presente trabalho. Em
cada decisao, examinou-se se o bem cultural foi protegido e quais medidas juridicas
foram adotadas pelo 6rgéo julgador.

Nesse contexto, desde outubro de 2022, 17 (dezessete) desses acordaos
adotaram o entendimento de que “o inventario € uma forma de se evidenciar o valor
cultura de um bem e, portanto, uma vez que determinado imével precisa ser ou ja é
inventariado, entende-se que esta sujeito ao regime especial de protecdo aos bens

culturais” (Paiva, Souza, 2020).
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Assim, a Desembargadora Maria Cristina Cunha, da 2° Camara Civel do TIMG,

exarou.

Apesar da auséncia de regulamentacéo infraconstitucional por norma
de carater geral - a exemplo do tombamento, disciplinado pelo
Decreto-Lei n° 25/1937 -, uma vez reconhecida, em sede
constitucional, a importancia e a relevancia do inventario como
instrumento de tutela do patrimdénio cultural, impde-se que os bens
inventariados se submetam ao regime juridico especial conferido aos
bens culturais. (Agravo de Instrumento 5385034-05.2024.8.13.0000,
08 de setembro de 2025)

Nesse mesmo sentido se manifestou o Desembargador Manoel dos Reis
Morais na Apelacao Civel 0008944-41.2014.8.13.0558

Ainda que os efeitos do inventario ndo tenham regulamentacao
nacional uniforme nos moldes do tombamento (Decreto-Lei n. 25, de
1937), é certo que o bem inventariado também se sujeita a regras de
gestdo que garantem sua protecdo contra degradacdo, abandono,
destruicdo, uso indiscriminado, desvio de finalidade etc. [...] Assim,
qualquer intervencao, alteracdo, ato de destruicdo ou inutilizagdo do
bem inventariado necessita da autorizacdo prévia do 6érgéo
responsavel pela sua protecdo, a quem compete exercer vigilancia
sobre o bem. O inventario é reconhecido pela Constituicdo Federal
como forma vélida de protecdo do patrimdnio cultural, com eficacia
juridica para impor ao Municipio o dever de preservacao,
independentemente de tombamento. (Apelacdo Civel 0008944-
41.2014.8.13.0558, 11 de novembro de 2025)

Na mesma Apelacdo Civel, o Desembargador Marcelo Rodrigues, atuando
como 2° Vogal, reconheceu expressamente a autonomia do inventario como
instrumento de protecdo do patrimdénio cultural, fazendo inclusive referéncia, em seu
voto, ao marco tedrico deste trabalho, a obra do Promotor de Justica Marcos Paulo de

Souza Miranda.

Assim, o inventario tem autonomia para produzir efeitos protetivos, os
quais, se obstaculizados, pode gerar sérios prejuizos a preservacao
do patrimdnio cultural. Isso porque, em néo raras vezes, a incluséo do
bem em inventario cria a presuncdo de que futuramente ele sera
tombado e, inexistindo obrigagbes que impecam desde logo a sua
descaracterizagdo, alguns proprietarios tem procedido a sua
demolicdo, amedrontados com a possibilidade do tombamento
(Apelacdo Civel 0008944-41.2014.8.13.0558, 11 de novembro de
2025)

O Desembargador Pedro Aleixo, no Agravo de Instrumento 3406618-

65.2024.8.13.0000, sustenta que, tratando-se de direitos fundamentais, é plenamente
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possivel a aplicacdo direta das normas constitucionais, mesmo na auséncia de
legislacéo infraconstitucional especifica. Na mesma linha, o Magistrado Magid Nauef
Lauar, na Apelagdo Civel 0056464-39.2011.8.13.0481, enfatiza que negar eficacia
juridica ao inventario implica esvaziar o alcance do instrumento expressamente

previsto pela Constituicdo Federal.

Com efeito, a auséncia de legislacdo infraconstitucional acerca do
procedimento necessario para a sua consolidagéo néo o invalida como
instrumento de origem e sede constitucional, (expressamente
mencionado no art. 216), ja que o patriménio cultural é considerado
um dos direitos fundamentais do cidad&o, e, portanto, possibilita uma
aplicacdo direta do dispositivo maior. (Agravo de Instrumento
3406618-65.2024.8.13.0000, 07 de fevereiro de 2025)

Embora existam correntes divergentes sobre a producédo de efeitos
imediatos do inventario na protecdo dos bens culturais, é certo que o
reconhecimento deste valor por meio de estudo técnico ja Ihe confere
o status de bem dotado de valor histérico-cultural, a merecer protecéo
por parte do Poder Publico. Caso contrario, para nada serviria a
inventariacdo do bem cultural se dela ndo decorressem obrigacfes
positivas e negativas com vistas a sua preservacao, acabando por
tornar "letra morta" o instituto previsto no art. 216 da CF. (Apelacao
Civel 0056464-39.2011.8.13.0481, 05 de fevereiro de 2024)

N&o obstante a constatacdo de que, dentre os 25 acordaos analisados, 17
(68%) reconheceram a protecdo do bem cultural, afirmando o inventario como
instrumento autdbnomo e eficaz de tutela do patriménio cultural, ainda se identificam,
através de outras decisbes, pontos relevantes de fragilidade na aplicacdo desse
instrumento.

A analise das decisfes revelou também que, em situacdes nas quais nao houve
notificacdo formal dos proprietarios acerca da inventariagdo do bem, elemento
fundamental do processo administrativo como ja mencionado, ou em gue ocorreu a
exclusao do imével da lista de inventario, circunstancia que, inclusive, pode suscitar
debate a luz do principio da vedacdo ao retrocesso, prevaleceu o entendimento de
gue a protecao juridica ndo seria devida, tampouco a imposi¢cao de sancdes em casos
de destruicdo, demolicdo ou descaracterizacao do bem.

Apesar das divergéncias pontuais identificadas na analise jurisprudencial,
prevalece o entendimento de que o0 inventario constitui instrumento autbnomo e
juridicamente eficaz para a protecdo do patrimdnio cultural. A jurisprudéncia
majoritaria tem reconhecido que a inventariagdo, enquanto ato administrativo

declaratoério do valor cultural do bem, é suficiente para submeté-lo a regime juridico
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especial de tutela, independentemente da existéncia de tombamento ou de
regulamentacdo infraconstitucional especifica.

Esse posicionamento reafirma a forga normativa do texto constitucional e
fortalece a compreensédo do inventario como mecanismo legitimo de salvaguarda do
patriménio cultural, em consonancia com os principios da supremacia do interesse

publico e da fungéo social da propriedade.
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5 ANALISE DA CARTA CONCLUSIVA SOBRE O PAPEL DO INVENTARIO NA
PROTECAO JURIDICA DO PATRIMONIO CULTURAL

A Carta Conclusiva sobre o papel do Inventario na Protecdo Juridica do
Patriménio Cultural, elaborada no ambito do Il Seminario Nacional de Direito do
Patrimonio Cultural que ocorreu em Ouro Preto nos dias 6 e 7 de novembro de 2025.
O evento contou com a participacdo da sociedade civil e de autoridades e profissionais
de areas como o direito, a arquitetura, a museologia, entre outras especialidades
afetas ao patrimonio cultural e sua protecédo e salvaguarda.

Ao final de dois dias de discussdes, a Carta Conclusiva foi aprovada em
plenaria, por unanimidade, representando relevante contribuicdo para a consolidacao
do inventario como instrumento juridico efetivo e autbnomo dentro do cenario do
Direito do Patrim6nio Cultural brasileiro.

O documento reconhece o inventario como instrumento fundamental para a
protecdo, salvaguarda e valorizacdo do Patrimoénio Cultural brasileiro a partir da
identificacdo, contextualizacéo, caracterizacdo e documentacdo das mais diversas
manifestacdes culturais e bens de interesse, materiais ou imateriais. Nesse sentido,
um dos pontos centrais do documento consiste no reconhecimento dos efeitos
juridicos imediatos da inventariacao, afirmando que o ato administrativo de inventariar
um bem ndo possui carater meramente informativo ou técnico, mas produz
consequéncias juridicas concretas.

A carta elenca 22 diretrizes para orientar a compreensédo das consequéncias
juridicas decorrentes do processo de inventariacao e se divide em cinco eixos, além
do preambulo e do compromisso final: os Efeitos Juridicos Imediatos da Inventariacédo,
os Deveres de Conservacdo e Funcdo Sociocultural da Propriedade, o Controle
Administrativo e Vigilancia Prévia, o Controle Administrativo e Vigilancia Prévia e a
Publicidade, Educacéao Patrimonial e Envolvimento Comunitario.

Ao invocar o diadlogo das fontes com o artigo 38, § 2°, da Lei n® 11.904/2009
(Estatuto dos Museus), a Carta sustenta que os bens inventariados ja se submetem a
regime protetivo destinado a evitar sua degradacdo ou perecimento, impondo a
Administracdo Publica o dever de agir de forma vinculada, afastando qualquer
possibilidade de omisséo estatal apos a inventariacao.

Outro aspecto importante refere-se a fungéo sociocultural da propriedade, que

se faz presente durante todo o texto do documento. A Carta evidencia que os deveres
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de conservacgdo dos bens inventariados recaem sobre seus proprietarios em razao da
incidéncia do principio constitucional da funcéo social da propriedade, reinterpretado
a luz de sua dimensao cultural. Ao qualificar a protecdo decorrente da inventariacdo
como obrigagéo propter rem, o texto evidencia que tais deveres acompanham o bem,
vinculando inclusive eventuais adquirentes, em razao da eficacia erga omnes do ato
administrativo protetivo. Essa abordagem reforgca a compreenséo de que o direito de
propriedade ndo pode ser exercido de forma dissociada dos valores culturais
reconhecidos coletivamente.

A Carta também avanca ao diferenciar claramente o inventario do tombamento,
evitando equiparagdes indevidas entre os institutos. Reconhece-se que, embora o
inventario imponha deveres e restricdes, ele ndo estabelece os mesmos parametros
de intervengéo proprios do tombamento, o que preserva sua natureza de instrumento
mais brando, preventivo e célere (Miranda, 2021,loc. 1779). Ainda assim, o documento
ressalta o dever estatal de orientacdo técnica e articulacdo institucional, destacando
o0 papel do inventario como ferramenta de gestédo, planejamento e formulacdo de
politicas publicas culturais, e ndo apenas como mecanismo sancionatorio.

No tocante ao controle administrativo e a vigilancia prévia, a Carta afirma a
necessidade de autorizacdo fundamentada para quaisquer intervencdes em bens
materiais inventariados, bem como a obrigatoriedade de manifestacédo técnica dos
orgaos de patriménio cultural em processos de licenciamento ambiental, urbanistico
ou patrimonial. Tal diretriz reforca a integracdo do inventario as demais esferas da
atuacao administrativa, promovendo a tutela preventiva e sistémica do patriménio
cultural, mesmo diante da auséncia de legislacdo federal especifica sobre o
procedimento de inventariacao.

Destaca-se, ainda, a abordagem da responsabilizacéo civil, administrativa e
penal decorrente de danos a bens inventariados. Ao afirmar que tais bens podem ser
objeto dos crimes previstos nos artigos 62 e 63 da Lei n® 9.605/1998 (Lei de Crimes
Ambientais), a Carta consolida o entendimento de que a inventariacdo é suficiente
para atrair a incidéncia do regime juridico sancionatorio ambiental e cultural,
reforcando a natureza juridica protetiva do instrumento e sua compatibilidade com o
sistema de tutela do patriménio cultural.

Por fim, a Carta atribui especial relevancia a publicidade, a educacao

by

patrimonial e a participacdo comunitéria, reconhecendo que a legitimidade e a
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efetividade do inventario dependem da transparéncia dos procedimentos e da
participacdo social. Ao vincular as restricdes decorrentes da inventariagdo ao principio
da funcdo sociocultural da propriedade, ao interesse publico e ao direito a
participacdo, o documento reafirma a dimensdo democratica da politica de
preservacao cultural, compreendendo o patriménio ndo como 6nus isolado imposto
ao proprietario, mas como valor coletivo a ser compartilhado, reconhecido e protegido
pela sociedade como um todo.

Em sintese, a Carta Conclusiva representa um marco interpretativo relevante
para o Direito do Patrimbénio Cultural no Brasil, ao afirmar o inventario como
instrumento dotado de eficacia juridica, apto a gerar deveres, restringir usos
incompativeis e fundamentar politicas publicas de preservacdo. Sua leitura contribui
para o fortalecimento da concepcéo constitucional do patrimoénio cultural fundada na
funcao sociocultural da propriedade, na participacdo comunitaria e na tutela preventiva

dos bens culturais, mesmo na auséncia de regulamentacao federal especifica.
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6 CONSIDERACOES FINAIS

O presente trabalho teve como objetivo central examinar o inventario como
instrumento autdbnomo e juridicamente eficaz para a protecao do patrimoénio cultural,
demonstrando sua aptiddo para produzir efeitos normativos e restritivos mesmo na
auséncia de legislacao infraconstitucional especifica. Partiu-se da premissa de que a
protecdo do patrimdnio cultural constitui dever constitucional do Poder Publico e da
coletividade, encontrando fundamento nos artigos 215 e 216 da Constituicdo Federal,
bem como nos principios da funcao social da propriedade e do interesse publico.

Ao longo da pesquisa, verificou-se que o inventério ndo se limita a mecanismo
de registro ou catalogacao de bens de interesse cultural, mas configura verdadeiro
instrumento de tutela juridica preventiva, capaz de impor limites legitimos a
propriedade, sobretudo no sentido de impedir condutas de descaracterizagao,
demolicdo e destruicdo. Essa conclusdo decorre da compreensdo de que a
propriedade, no Estado Democratico de Direito, ndo possui carater absoluto, estando
subordinada a realizacdo do interesse publico e a preservacéo de valores coletivos,
entre 0s quais se insere o0 patrimonio cultural.

A analise doutrinaria evidenciou que a eficacia do inventario ndo depende
exclusivamente da existéncia de normas infraconstitucionais especificas, podendo ser
diretamente amparada pelo texto constitucional, em consonancia com o principio da
funcao social da propriedade e do interesse publico.

O estudo jurisprudencial, por sua vez, confirmou que os tribunais superiores e
estaduais tém progressivamente reconhecido o inventario como instrumento
autbnomo de protecdo do patrimbnio cultural. A decisdo proferida pelo Superior
Tribunal de Justica no Habeas Corpus n°® 537.573/RS revelou-se marco relevante ao
afirmar que a inscricdo de um bem em lista de inventario ja é suficiente para justificar
a incidéncia de restricbes administrativas e para afastar alegacfes de atipicidade em
casos de descaracterizacdo ou destruicdo do bem.

No ambito do Tribunal de Justica de Minas Gerais, a pesquisa demonstrou que
a maioria das decisfes analisadas acolhe a compreensao de que o inventario constitui
regime especial de protecdo, apto a impor deveres aos proprietarios e a fundamentar
a responsabilizacédo por danos ao patrimonio cultural. Os julgados evidenciam que o

inventario é capaz de gerar efeitos concretos, tais como a suspensao de obras, a
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imposicdo de obrigagcbes de fazer ou nédo fazer e a responsabilizacdo civil e
administrativa por intervengdes indevidas.

Todavia, o levantamento jurisprudencial também revelou a existéncia de pontos
de fragilidade na aplicagéo pratica do instrumento, especialmente em hipoteses nas
quais se questiona a auséncia de notificacdo formal do proprietario ou a exclusédo
posterior do bem da lista de inventario. Em tais situacdes, demonstra-se resisténcia
em reconhecer os efeitos protetivos do inventario, o que evidencia a necessidade de
aprimoramento normativo, administrativo e interpretativo, a fim de evitar o
esvaziamento de um mecanismo constitucionalmente previsto.

Ainda assim, o panorama geral aponta para a consolidacdo de um
entendimento majoritario no sentido de que o inventario desempenha papel central na
protecdo do patrimonio cultural, funcionando como instrumento preventivo, educativo
e juridico. Sua autonomia reforca a ideia de que a tutela cultural ndo deve se restringir
ao tombamento, mas abranger multiplos mecanismos capazes de assegurar a
preservacao de bens de relevante valor histoérico, artistico, arquiteténico e simbdlico.

A Carta Conclusiva sobre o papel do Inventario na Protecdo Juridica do
Patrimbnio Cultural elaborada no ambito do II Seminario Nacional de Direito do
Patrimonio Cultural representa marco no cenario nacional acerca da interpretacédo dos
efeitos juridicos do inventario, colaborando para consolidar cada vez mais este
instrumento como meio de protecao e salvaguarda do patriménio cultural nacional.

Conclui-se, portanto, que o inventario deve ser reconhecido e fortalecido como
instrumento legitimo de tutela do patriménio cultural, dotado de eficacia juridica propria
e compativel com os principios constitucionais da funcéo social da propriedade, da
supremacia do interesse publico e da protecdo da memoaria coletiva. O fortalecimento
desse instrumento representa ndo apenas uma exigéncia juridica, mas compromisso
ético e institucional com a preservacao da identidade cultural e com a transmissao

desse legado as futuras geracoes.
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ANEXO A - Acé6rdaos do TIMG

NO

Ndmero do
Processo

Relator (a)

Data de
publicagéo

Houve
protecao
do bem?

Medidas aplicadas

0641784-
94.2025.8.13.0
000

Juiz Marcus
Vinicius
Mendes do
Valle (JD
Convocado)

25/11/2025

Sim

Mantém sentenca que
determina:

1) Apresentacao e aprovacgao
de projeto técnico para
reconstrucdo de imovel
inventariado demolido;

2) Execucédo do projeto no
prazo de 1 (um) ano, com
profissionais habilitados;

3) pagar indenizacdo ao
Fundo Estadual de Defesa dos
Direitos Difusos - FUNDIF ou
ao FUNEMP em relacdo aos
danos causados a edificacao.

0008944-
41.2014.8.13.0
558

Des. Manoel
dos Reis
Morais

11/11/2025

Sim

Mantém sentenca que
determina, solidariamente aos
proprietarios e ao municipio:
1) pagamento de indenizacéo
pelo dano material apurado no
laudo pericial, qual seja, R$
367.644,95 (trezentos e
sessenta e sete mil,
seiscentos e quarenta e quatro
reais e noventa e cinco
centavos);

2) pagamento de danos
morais, 0s quais fixo no valor
de R$ 200.000,00 (duzentos
mil reais).

5005441-
16.2020.8.13.0
040

Des.2 Juliana
Campos Horta

10/09/2025

Sim

Mantém sentenca que
determina:

1) condenar os requeridos,
solidariamente, a obrigacéo de
fazer consistente na reparacao
do bem, em 12 (doze) meses,
mediante prévia aprovacgédo do
projeto;

2) condenar os requeridos a
obrigacéo de néo fazer,
consistente em n&o alterar o
aspecto ou a estrutura da
edificacdo sem prévia
aprovacéao dos érgaos
competentes, vedada, em
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qualquer caso, a demoli¢éo,
total ou parcial, e a
mutilacdo/descaracterizagéo
dos seus caracteristicos
arquiteténicos.

5385034-
05.2024.8.13.0
000

Des.2 Maria
Cristina Cunha
Carvalhais

08/09/2025

Sim

Mantém sentenca que
determina:

1) determinou que fossem
intimados para que, no prazo
de 24 horas e solidariamente,
adotem todas as providéncias
listadas pela Defesa Civil a fim
de evitar o perecimento do
bem.

5002741-
94.2018.8.13.0
183

Des.2 Aurea
Brasil

22/08/2025

0050988-
20.2011.8.13.0
481

Juiz Marcus
Vinicius
Mendes do
Valle (JD
Convocado)

12/08/2025

5000627-
25.2021.8.13.0
460

Des. Leite
Praca

30/07/2025

Sim

Determina-se:

1) a condenacéo do
MUNICIPIO DE OURO FINO a
promover, em 90 (noventa)
dias, a adocéo de
providéncias necessarias a
declaragéo do valor cultural do
imével por meio do
procedimento administrativo
de inventério, visando &
efetiva protecdo e manutencao
da edificacgéo;

2) condenar os requeridos
solidariamente, sendo a
obrigagé@o do Municipio de
execuc¢ao subsidiaria, nas
obrigagOes de fazer de
elaboracéo, no prazo de 90
(noventa) dias, por
profissionais habilitados,
observadas as exigéncias
técnicas cabiveis, previamente
aprovado pelo Conselho
Municipal de Defesa do
Patrim6nio Cultural e de
projeto de restauro da
edificacé@o e a execucdo da
restauracdo integral do imével,
no prazo maximo de 12 (doze)
meses.

0088807-
92.2015.8.13.0
693

Des. Leite
Praca

17/07/2025

Sim

Mantém sentenca que
determina ao Municipio o
dever de protecéo ao
patrimonio inventariado
municipal
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0105411-

9o |20.2008.8.13.0 | Des: Pedro 15/03/2025 | N&o
Aleixo
582
Imp0s aos proprietarios:
1) no prazo de 180 dias,
adotem as medidas
emergenciais para conservar a
5003273- ) :
10 | 68.2018.8.13.0 | Des: Pedro 21/02/2025 | Sim integridade estrutural da
183 Aleixo Fazenda C~ruz das Almas,~
2) promocao da restauracao
completa da Fazenda Cruz
das Almas no prazo de 01
(um) ano.
Impds ao Municipio:
1) ObrigagOes de fazer
3406618 | peq pedro Escoramento de alvenarias,
11 | 65.2024.8.13.0 - 07/02/2025 | Sim '
Aleixo Acompanhamento por
000 Ce ~
especialista e elaboracéo de
laudo técnico equipe
multidisciplinar.
0040838- Des. Oliveira N&o )
12 | 71.2014.8.13.0 o 13/02/2025
Firmo
352
5002344- Des. Carlos Imp6s ao Municipio:
Henrique 12/12/2024 | Sim 1) Obrigacéo de indenizacdo
13 | 42.2022.8.13.0 . o
Perpétuo por danos ao patrimonio
394 NP
Braga histérico/cultural.
5000836- a -
14 | 40.2019.8.13.0 | D7 Yeda 1 14/09/9004 | Nao
Athias
338
Mantém sentenca que
determinava:
1) condenar solidariamente os
réus ao cumprimento de
obrigacéo de fazer,
consistente na restauracédo do
imével denominado "Casa da
Familia Auais";
2) condenar solidaria e
definitivamente os réus em
obrigacéo de néo fazer
consistente em absterem-se
de praticar qualquer ato
0097493- Des. Manoel . L
15 | 242015.8.13.0 | dos Reis 24/07/2024 | Sim tendente a Qemgllgao,
) descaracterizagédo ou que
056 Morais

configure qualquer ameaca a
integridade, conservacao e
protecdo dos imoveis;

3) condenar os réus em
obrigagéo de ndo-fazer,
consistente em ndo alterar o
aspecto ou estrutura das
aludidas edificacBes sem
prévia aprovacgéo dos érgaos
patrimoniais competentes;

4) condenar os requeridos em
obrigacéo de fazer consistente
em doravante conservar e
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preservar 0s imoveis
componentes do conjunto
arquitetonico.

16

0021777-
93.2015.8.13.0
352

Des. Edilson
Olimpio
Fernandes

17/05/2024

Sim

Mantém sentenca que
determinava:

1) elaborar, no prazo de
noventa dias, projeto de
restauracéo integral do bem;
2) executar integralmente o
projeto de restauracéo do bem
imovel no prazo méximo de
180;

3) ndo alterar o aspecto ou
estrutura da edificacdo, sem
prévia autorizacdo dos 6rgaos
competentes;

4) fim de cumpra sua
finalidade social.

17

5002432-
18.2019.8.13.0
481

Des. Julio
Cezar
Guttierrez

30/04/2024

Sim

Impde ao Municipio o
pagamento de danos morais
coletivos

18

0043219-
18.2015.8.13.0
352

Des. Carlos
Henrique
Perpétuo
Braga

19/03/2024

Sim

Imp0s ao proprietario e ao
Municipio:

1) condenar os réus,
solidariamente a obrigacao de
fazer, consistente na
recuperacdo integral da
fachada do bem, em 12 (doze)
meses, mediante prévia
aprovacéo do projeto pelo
Conselho Municipal do
Patrimonio Cultural, a ser
apresentado no prazo de 60
(sessenta) dias;

2) condenar os demandados a
obrigagéo de néo fazer,
relativamente a néo alterar o
aspecto ou estrutura da
edificacdo sem prévia
aprovacao dos 6rgados
competentes

19

0056464-
39.2011.8.13.0
481

Juiz Magid
Nauef Lauar
(JD
Convocado)

05/02/2024

Sim

Mantém a sentenca que
impbe:

1) obrigaces de fazer de
conservar e preservar o
imovel, de realizar as obras
necessérias, observando suas
caracteristicas originais, em 6
meses, conforme projeto
previamente aprovado pelo
Conselho Deliberativo
Municipal do Patriménio
Cultural de Patrocinio -
CDMPC;

2) retirada de engenhos
publicitarios no entorno do
imovel;

3) obrigacéo de nao destruir,
demolir ou mutilar o imoével,
nem, sem prévia autorizacéo




45

do CDMPC, reparar, pintar ou
restaurar o prédio.

5000776- . N B
20 | 60.2018.8.13.0 II?ﬁrsn.oOIlvelra 27/11/2023 | Nao
481
Impos:
1) Indenizagéo por dano moral
5002864- Des. Edilson . coletivo no importe de R$
21 | 71.2018.8.13.0 | Olimpio 23/11/2023 | Sim 30.000,00 (trinta mil reais),
481 Fernandes destinado ao Fundo Municipal
de Protecéo ao Patriménio
Cultural.
Impos:
1) Ao proprietario, obrigacao
de restauracao do imovel;
0898215- Des.2 Maria 08/11/2023 Sim 2) Ao Municipio, obrigagéo
22 | 38.2023.8.13.0 | Cristina Cunha subsidiaria de restauracao e
000 Carvalhais obrigac&o primaria em
elaboracéo de projeto de
prevencéo e controle de
incéndios e péanico.
5000234- Des.2 Aurea Mantém:
23 | 53.2021.8.13.0 B . 04/05/2023 | Sim 1) Embargo a obra que visava
rasil . ! X
508 demolir bem inventariado.
0032884- . -
24 | 13.2017.8.13.0 Eeevsi. L(;arl)eetsano 09/02/2023 | Néo
693
Juiz Renan -
0002970- Chaves
25 | 05.2017.8.13.0 | Carreira 28/11/2022 | Néo
239 Machado (JD
Convocado)

Fonte: Autoria prépria no ambito da Iniciagado Cientifica “Observatdrio da Jurisprudéncia
Brasileiro em Direito do Patrimdnio Cultural”
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