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RESUMO

Esta monografia tem duas frentes como finalidade, uma voltada para a reflexio sobre a
situacdo da lingua portuguesa como lingua internacional e da norma linguistica ensinada
nas aulas de portugués lingua estrangeira, e outra voltada para a acdo do professor de
PLE, uma vez que se pretende aqui fornecer subsidios tedricos e praticos para uma
atuacdo em sala de aula a favor da legitimagéo do portugués brasileiro por meio do ensino
de gramética. Nossa metodologia neste trabalho se baseou, primeiramente, no
levantamento de bibliografia relacionada as discussdes em torno da ideia de lusofonia e
pluricentrismo (que tem a ver com a ideia de portugués como lingua internacional), bem
como também foram trazidas discussdes relacionadas ao conceito de norma linguistica e
aos problemas que essa ideia fatalmente angaria, em especial o problema da norma
brasileira, que estd em uma situacdo de conflito devido a distancia entre a norma prescrita
nas gramaticas (norma-padrdo) e a norma efetivamente praticada entre as camadas
prestigiadas da sociedade brasileira (norma culta). Em segundo lugar, apresentamos como
0s pronomes demonstrativos sdo tratados nos materiais didaticos de PLE e propomos, a
partir do material didatico produzido pelo autor desta monografia, uma nova possibilidade
de trabalho com esse assunto. Dessa forma, os resultados desse estudo sdo a explanacéo
e demonstracdo de como o portugués brasileiro deve ser ensinado nas aulas de PLE, o
que pode ter consequéncias praticas bastante positivas nas aulas do professor de portugués

lingua estrangeira.

Palavras-chave: Portugués lingua estrangeira; Material didatico; Gramatica; Lusofonia;

Pluricentrismo; Norma linguistica.



ABSTRACT

This monograph has two main purposes: one aimed at reflecting on the status of the
Portuguese language as an international language and the linguistic norm taught in
Portuguese as a foreign language classes, and the other focused on the actions of
Portuguese as a Foreign Language teachers. The intention here is to provide theoretical
and practical support for classroom practices that advocate for the legitimization of
Brazilian Portuguese through grammar teaching. Our methodology in this work was
based, firstly, on the review of literature related to discussions surrounding the idea of
Lusophony and pluricentricism (which relates to the concept of Portuguese as an
international language). Additionally, discussions related to the concept of linguistic
norm and the problems this idea inevitably brings, especially the problem of the Brazilian
norm, were brought forth. The Brazilian norm faces a situation of almost diglossia due to
the discrepancy between the prescribed norm in grammars (horma-padréo) and the norm
actually practiced among the prestigious layers of Brazilian society (norma culta).
Secondly, we present how demonstrative pronouns are treated in Portuguese as a Foreign
Language teaching materials and propose, based on the teaching material produced by
the author of this work, a new approach to this subject. Thus, the results of this work
provide an explanation and demonstration of how Brazilian Portuguese should be taught
in Portuguese as a Foreign Language classes, which can have very positive practical
consequences for teachers who read this work.

Keywords: Portuguese as a foreign language; Teaching materials; Lusophony;

Pluricentricism; Linguistic norm.
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1. Introducéo

O portugués brasileiro (PB), ja ha algumas boas décadas, conta com uma ampla
descricdo da sua realidade sociolinguistica, em especial das chamadas variedades urbanas
de prestigio. A sociolinguistica variacionista, laboviana, foi uma area de pesquisa que
decerto se desenvolveu com forca e vigor no Brasil e, como consequéncia desse
desenvolvimento, hoje contamos com um so6lido conjunto de pesquisas que descrevem
varios aspectos linguisticos do PB (fonéticos, fonoldgicos, morfologicos, lexicais,
sintaticos, semanticos e pragmaticos) sob um ponto de vista focado em diferentes

variaveis (regionais, etérias, de género, etc.).

Na esteira desse fértil movimento da sociolinguistica brasileira, surgiram aqui
projetos de pesquisas grandiosos e ambiciosos: VARLINE, CENSO, NURC sdao alguns
desses empreendimentos que buscavam descrever o portugués brasileiro por meio de um
aparato cientifico. Vale a pena tratarmos aqui especialmente do NURC. Iniciado no fim
dos anos 60 e feito a partir de dados coletados em cinco capitais brasileiras (Recife,
Salvador, Rio de Janeiro, Sdo Paulo e Porto Alegre), o projeto NURC (Norma Linguistica
Urbana Culta) objetivava fornecer um vasto corpus linguistico (mais de 1500 horas de
lingua falada) a partir do qual se pudesse verificar quais normas de fato existiam nas
variedades dos falantes “cultos” brasileiros — sendo culto, aqui, um termo técnico que se
refere aos falantes de vivéncia urbana e de curso superior completo. Um dos resultados
desse trabalho seria que o ensino de lingua portuguesa pudesse ser ajustado a sua
realidade linguistica mais concreta. Embora o ensino de gramatica nas aulas de portugués
da Educacdo Baésica ainda esteja pautado num modelo de padrdo muito tradicional, o
NURC logrou grande éxito no sentido de conseguir fornecer uma boa descri¢cdo das
variedades urbanas de prestigio do PB, tanto que a partir do século XXI comecaram a
surgir varias gramaticas do portugués brasileiro feitas a partir dos dados coletados pelo
NURC e por outros projetos de pesquisa. Espera-se que essas gramaticas, ainda restritas
aos muros da academia, possam ter um impacto significativo no ensino de gramatica das
aulas de lingua portuguesa da Educacgéo Béasica, bem como nas aulas de portugués lingua

estrangeira.

Ainda sobre as gramaticas do portugués brasileiro, convém explicar melhor a
importancia da produgdo desses materiais no Brasil. Uma das criticas recorrentes ao
ensino de gramatica nas aulas de lingua portuguesa é que aqui a norma ensinada como

padrdo ndo corresponde a norma de fato falada nas variedades brasileiras urbanas de



prestigio. Um grande mérito dessas gramaticas, entéo, € fornecer um padrdo mais realista
e atualizado do portugués brasileiro. Castilho (2012), Perini (2016), e Bagno (2012) sé&o
0s principais autores que se dedicaram a producao desses materiais. Mais recentemente,
em 2023, Orlene Lucia Carvalho e Marcos Bagno lancaram a Gramatica para aprendizes
de portugués brasileiro, destinada ao ensino de portugués como lingua adicional, como é
0 caso do ensino para estrangeiros, assunto principal deste trabalho; essa gramatica
representa um verdadeiro marco no ensino de portugués lingua estrangeira (PLE) porque
ela sim fornece bem ao leitor um panorama realista do PB, atitude infelizmente rara de se

ver nas se¢des de gramatica dos materiais didaticos de PLE.

Para entendermos melhor o problema em torno da norma mencionado logo atrés,
precisamos detalhar um pouco mais a intricada questdo da norma culta brasileira. A
discussdo em torno da prépria ideia de norma € igualmente muito complexa, envolve
ideologias por detras dessa concepcao e tem grande impacto no imaginario popular. No
caso da norma culta brasileira, a grande questdo gira em torno do abismo que ha entre a
norma tradicional estabelecida nas gramaticas normativas — o que os linguistas brasileiros
tém chamado de norma-padréo — e a norma real da fala culta brasileira — entendida como
norma culta. De um lado, temos uma norma anacronica, artificial, muitas vezes baseada
no padrdo lusitano, e de outro uma norma que, apesar de estar muito mais plugada a
realidade sociohistérica e sociolinguistica do Brasil, ainda tem muitas de suas regras
gramaticais consideradas “erradas” pela tradi¢do gramatical — muito embora néo recaia
sobre essas regras estigma nenhum, uma vez que se trata das realizagfes gramaticais

utilizadas pelas camadas prestigiadas da sociedade.

Uma consequéncia pratica desse problema € que muitas vezes os livros didaticos de
portugués lingua estrangeira trazem justamente esse padrdo obsoleto e artificial nas suas
secOes de gramatica, de modo que o aprendiz adquire uma lingua em muitos pontos
distante do portugués realmente praticado no Brasil. Esse foi o problema principal que
me instigou a escrever essa monografia. Meu objetivo aqui, entdo, é dar uma contribuigdo
pratica para o professor de PLE, que podera encontrar neste trabalho alguns comentarios
e avaliacOes sobre a parte de ensino de gramatica de alguns materiais didaticos de
portugués lingua estrangeira disponiveis no mercado, além de trazer ideias para a
elaboracdo de um material didatico proprio e um exemplo prético de trabalho com os

pronomes demonstrativos retirado do material didatico que eu mesmo produzo e utilizo.
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Antes de chegarmos a essa contribui¢do préatica, porém, faremos um percurso teorico
para que se entenda a complexidade das questbes por detras de uma atitude a principio
tdo simples: ensinar um portugués brasileiro real nas aulas de PLE. Para tanto,
comegaremos, na se¢ao 2, com uma discussao sobre o papel do “Portugués como lingua
internacional”, discussdo essa que se subdivide em dois assuntos, “Lusofonia” e
“Pluricentrismo”. Na se¢do 3, adentraremos nas discussdes sobre a questao da “Norma”,
tratando primeiramente de “Politicas linguisticas e processos de normatizagdo” para
depois afinarmos os conceitos de norma objetiva e norma subjetiva na secdo “Sobre
normalidade e normatividade™; SO entdo, na ultima subsecdo da sec¢do 3, chegaremos a
um dos pontos centrais deste trabalho que ¢ o “Conflito entre normas no Brasil”. Na se¢do
4 ¢ onde traremos nossa contribuicdo pratica em “Exemplificando: o emprego dos
pronomes demonstrativos”, onde fago um levantamento de como esse topico gramatical
é tratado pela tradicdo e pelos livros de PLE, além de trazer o trecho do material didatico

que produzo em que ensinei este assunto.

2. Portugués como lingua internacional
2.1. Lusofonia?

A palavra lusofonia aparece comumente em discussdes sobre a possibilidade de unido
dos paises de lingua portuguesa para a criacdo de politicas linguisticas com o objetivo de
promover a lingua. A possibilidade e os meios de promocéo internacional do portugués
sdo questdes presentes nas mentes dos professores de PLE, profissdo fatalmente
internacionalizada, logo é do interesse de todos a difusdo da nossa lingua no mundo.
Acontece, porém, que, se dirigimos um olhar mais atento as discussdes sobre esse assunto,
a questdo da lusofonia se revela delicada e complexa, de modo que a construgdo dessas
politicas de promocdo por meio de a¢des conjuntas entre 0s paises de lingua portuguesa

néo parece ser de facil implementacéo.

Faraco (2012) nos fornece, de maneira critica e realista, um estudo cuidadoso sobre a
lusofonia.! A partir de uma comparagio com outras “fonias” do mundo (a saber,
francofonia, anglofonia e hispanofonia), o professor, além de apontar a fragilidade dos

orgdos institucionais que temos para a promogao do portugués (“O Instituto Internacional

1 Em Faraco (2016) o autor amplifica a discussdo sobre lusofonia iniciada em Faraco (2012) em um
necessario e interessantissimo estudo de mais de 100 paginas sobre 0 assunto.
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da Lingua Portuguesa (IILP) [...] ndo existe na pratica” (p. 37); “[A Comunidade dos
Paises de Lingua Portuguesa (CPLP) tem] pouca expressao (para ndo dizer inoperancia)”
(p. 48)), expde a falta de cooperacdo entre Brasil e Portugal para a criagdo de politicas
linguisticas para o portugués. A afirmac¢do de Faraco de que “tém sido escassos 0S
momentos de convergéncia entre os dois paises”, portanto “predominam ainda politicas
puramente nacionais” (p. 36) aparece sintetizada um em estudo de Gilvan Mdiller de

Oliveira sobre as politicas linguisticas do portugués do século XXI:

Foram essas as bases politicas de normatizacéo divergente que se estabeleceu, e
que levou a lingua a ter duas Academias de Letras, duas ortografias (a partir de
1911), dois Vocabularios Ortogréficos, dois dicionarios, duas Nomenclaturas
Gramaticais, duas politicas de certificacdo de proficiéncia, o CELPE-Bras,
brasileiro, e o Duple — Daple — Deple, portugués, dois aparatos de promocgao de
portugués no mundo, o Instituto Camdes por Portugal e a Divisdo de Promog&o
da Lingua Portuguesa do Itamaraty, no Brasil. (OLIVEIRA, 2013; p. 68).

Ainda sobre a fragilidade dos 6rgdos de promoc¢do da lingua, Faraco chama a
atencao para o “imobilismo” do Brasil no que diz respeito ao papel assumido para a
difusdo internacional do portugués, o qual “parece se contentar em assumir para si uma
posi¢do secundaria e aguardar que as iniciativas venham sempre de Portugal” (p. 36).
Como consequéncia desse imobilismo, sdo favorecidas “as agdes unilaterais de Portugal
gue ndo s6 costuma ignorar o Brasil em matéria de lingua, como ainda procura embaracar
qualquer situacdo que se lhe afigure estar apontando para uma — ao que parece — sempre
temida, entre os portugueses, ‘brasilianizagdo’ da lingua” (p. 37). O professor encerra
esse argumento dando o exemplo do Instituto Camdes, que proibe a admissdo de

professores brasileiros em suas sedes.

Outra questdo problematica que Faraco (2012) nos traz é a utilizacéo da lusofonia
para a construcdo de um projeto econémico-politico voltado para os interesses de
Portugal, em vez da criagdo de um projeto linguistico cultural em comum. O professor,
ao mencionar o debate presente no pais sobre a insercdo de Portugal exclusivamente na
Unido Europeia versus a sua participagdo em outros blocos, explica que “ha aqueles que
—tendo em conta o fato de Portugal ndo estar entre as grandes economias da UE e ter ali

peso politico relativamente pequeno — defendem o engajamento forte do pais hum bloco



12

de paises de lingua portuguesa”. Dessa forma, a ideia de lusofonia abrigaria um interesse

geopolitico portugués.?

E exatamente desse problema que Signorini (2013) trata em seu trabalho “Politica,
lingua portuguesa e globalizacao” quando, ao chamar a atencdo sobre a permanéncia das
“ressonancias do discurso colonial” portugués, menciona uma entrevista do ex-presidente
da Associacdo Portuguesa para 0 Desenvolvimento Econdmico e a Cooperacéo (ELO),
na qual ele afirma que “‘Portugal tem grandes vantagens comparativas no espaco

299

lus6fono’ e ‘ja ndo tem tanto no espago europeu’” (p. 84). Esse exemplo dado pela autora,
que também expressa o0 interesse geopolitico portugués relacionado com a ideia de
lusofonia, vai no sentido de sua afirmacao de que esse discurso esta “muito presente na

imprensa portuguesa e bem mais raro em declarag¢des oficiais no ambito da CPLP” (id.).

Ademais, esse interesse geopolitico de Portugal por detréas da ideia de lusofonia,
aponta Faraco (2012), evoca a impresséo de uma postura neocolonial da antiga metrépole,
0 que toca em chagas ainda ndo curadas no Brasil, onde a questdo da colonizacdo
portuguesa ¢ um assunto caro ¢ sensivel. Nesse sentido, “a lusofonia seria, assim, um
projeto pos-colonial/neocolonial, uma tentativa de instalagdo do poder ‘soft’, uma
estratégia de continuidade de dominacdo com outra roupagem, um espaco imaginario da
nostalgia imperial” (p. 45). Esse é, portanto, mais um problema que a ideia de lusofonia
sustenta. O entendimento critico da questdo da lusofonia, levando-se em conta sobretudo
a sombra colonial que pode se figurar por detras desse termo, deve, a0 meu ver, ter
impactos diretos nas aulas de gramatica no ensino de PLE, conforme explicarei mais
adiante. Voltando aos interesses neocoloniais portugueses que a ideia de lusofonia pode

abrigar, Signorini (2013) também discorre sobre a questdo colonial:

A referéncia ao antigo império portugués do Atlantico Sul é recorrente no
discurso oficial de representantes da CPLP, o que faz com que, nesses discursos,
se confundam os interesses geopoliticos, geoestratégicos e econémicos do
globalismo contemporaneo [...] com ideais messidnicos de restauracdo de

antigos espagos de dominacdo portuguesa. (SIGNORINI, 2013; p. 83, 84)

Dito tudo isso, podemos nos ater as implicagdes pedagogicas que esses problemas

relacionados a lusofonia devem fomentar nas aulas de PLE. Essas implicacfes perpassam

2 Quanto aos interesses geopoliticos do Brasil relacionados com a ideia de lusofonia, Faraco (2012) diz que
nesse caso “a lingua parece ser mero pretexto para facilitar a presencga brasileira na Africa como um todo a
partir de uma base de apoio nos paises africanos de lingua oficial portuguesa.”
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a questdo problematica do conflito entre normas estabelecido no Brasil que apontamos na
Introducdo desta monografia, e vemos na adocdo da postura pedagbgica que
recomendaremos uma forma de superar (a0 menos em parte) os impasses relacionados a
ideia de lusofonia aqui levantados. Explico melhor. E necessario ter em mente, entso,
que: 1) as politicas de gestdo de lingua do portugués sdo no mais das vezes unilaterais e
prescindem de planejamento linguistico de maneira conjunta entre Brasil e Portugal (sem
falar que, como ilustra o exemplo do Instituto Camdes que mencionamos, as politicas
unilaterais portuguesas por vezes podem afigurar um espectro xendfobo com o Brasil e
preconceituoso com o portugués brasileiro); 2) Portugal faz uso da ideia de lusofonia para,
entre outras coisa, por em préatica seus proprios interesses geopoliticos; e 3) por detras
desses interesses se entrevé certa mentalidade neocolonial portuguesa. Por ter em mente
tudo isso, penso que, ao pensarmos o portugués como lingua internacional, uma postura
de autoafirmacdo do portugués brasileiro € uma forma de combater o neocolonialismo
portugués e a exclusdo linguistica do Brasil que podem se esconder atrds da ideia de
lusofonia. Em termos praticos, quero dizer com isso que, nas aulas de PLE, devemos
rejeitar a norma-padrdo artificial, importada de Portugal, para ensinarmos a norma culta
praticada no Brasil, ja bem descrita nas gramaticas que mencionamos na Introducdo. Se
combate o neocolonialismo assumindo essa postura porque fazer isso € uma maneira
altiva de focarmos e valorizarmos algo brasileiro, latino-americano — a gramatica do PB
—, em detrimento da norma da antiga metropole. Essa €, portanto, uma maneira

decolonial® de ensinar a gramatica do PB no contexto de ensino de PLE.

E importante dizer que assumir essa postura decolonial nas aulas de PLE n&o
implica a exclusdo da possibilidade de acordos multinacionais com os paises de lingua
portuguesa a fim de se promover e difundir a lingua, embora as medidas nacionais de
promocao internacional (que é o que atualmente existe) ndo nos pare¢cam nocivas, uma
vez que isso reforca o carater pluricéntrico da lingua. O pluricentrismo, assunto da

proxima secdo, é também uma possibilidade de apaziguamento desse impasse.

Antes de seguirmos para 0 proximo topico, convém mencionar que o bicentrismo
Brasil-Portugal presente nesta secdo decorre do fato de que, no caso do portugués, o fato

é que ha apenas dois centros de referéncia para o padréo da lingua, uma vez que os Paises

3 N&o é o escopo deste trabalho desenvolver o tema da decolonialidade, mas tratei melhor da presenca desse
assunto nas aulas de PLE em DUTRA; SOUZA JUNIOR, 2021. Nesse artigo analisamos nas secfes
destinadas ao ensino de cultura a decolonialidade presente no material didatico de PLE que produzo.
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Africanos de Lingua Oficial Portuguesa (PALOP) estdo em uma situacdo sociolinguistica
completamente distinta da do Brasil e de Portugal. Faraco (2012), por exemplo, menciona
a “pouca difusdo interna [do portugués] para além dos espagos mais urbanizados” dos
PALOP e “a questao das demais linguas maternas da populagao” (p. 47). Baxter (1992),
igualmente, nos mostra em seu célebre estudo sobre o portugués como lingua
pluricéntrica que “em todos esses paises [PALOP], 0 portugués é uma segunda lingua
para a maior parte da populacio falante de portugués™ (p. 16), e traz dados (dos anos 90)
que nos permitem vislumbrar a realidade linguistica dos PALOP: em Angola, um terco
da populacéo falava portugués; em Guiné-Bissau, 11%; em Mocambique, 5%; ndo havia

na época dados sobre a situacdo em Cabo Verde e S8 Tomé e Principe (p. 16).

2.2. Puricentrismo?

Como disse anteriormente, a nocao de “pluricentrismo” comporta certos
pressupostos que permitem pensar o portugués como lingua internacional de modo que a
unidade da lingua seja considerada sem que se esconda a variedade linguistica sob o signo

de uma lusofonia mitica.

Sobre a conceituagdo de “pluricentrismo”, é pertinente que inicialmente tracemos
algumas linhas gerais. Tendo em vista que linguas pluricéntricas sdo, nas palavras de
Michael Clyne, “linguas com muitos centros de interacdo, cada qual munida de uma
variedade nacional com pelo menos uma de suas normas (codificadas)® (CLYNE, 1992,
p. 1), nota-se que as bases cientificas dos estudos do carater pluricéntrico das linguas sdo
marcadamente fundamentadas na sociolinguistica variacionista. Exemplo claro disso,
além da presenca de toda terminologia técnica da sociolinguistica laboviana nos estudos
sobre linguas pluricéntricas, € o trabalho de Baxter sobre o qual falaremos melhor adiante,
trabalho esse em que o autor dedica uma se¢do (“The main linguistic indices of each
variety”) para descrever as variaveis fonologicas, morfossintaticas, lexicais e pragmaticas

do portugués brasileiro e europeu, além de tratar de questdes ortogréaficas.

Além disso, dois pressupostos basicos que assumir o carater pluricéntrico de uma
lingua traz é que, primeiramente, a diversidade fica declaradamente perceptivel e, ao

menos em tese, € respeitada e valorizada; e, em segundo lugar, surgem desafios para a

4 Tradugdo minha.
5 As tradugdes de Clyne (1992) sdo minhas.
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manutencdo do imaginario da unidade linguistica. No que concerne a essa afirmacéo da

diversidade, Clyne explica que

Linguas pluricéntricas sdo tanto unificadoras quanto divisoras de pessoas. Elas
unificam as pessoas por meio do uso da lingua e as separa através do
desenvolvimento das normas nacionais e indices linguisticos variaveis com que
os falantes se identificam. Elas marcam fronteiras de grupos indicando quem
esta dentro e quem esta fora. (CLYNE, 1992; p.1)

Foi nos anos 90 que os estudos sobre linguas pluricéntricas surgiram de maneira
significativa. A obra que de certo modo inaugura esse campo de estudo € a ja citada
Pluricentric languages: differing norms in different nations, de 1992, organizada por
Michael Clyne. O primeiro capitulo desse trabalho, do linguista Alan Baxter, trata
justamente da lingua portuguesa (“Portuguese as a pluricentric language”). Falaremos um

pouco sobre esse estudo.

Em Baxter (1992) encontramos um breve panorama sociolinguistico dos trés
centros em que se fala portugués (Portugal, Brasil, PALOP) com informacdes sobre a
historia, a codificacao, o status, as institui¢ces gestoras de lingua, as politicas linguisticas
etc. da lingua portuguesa nesses centros. Embora o autor trate de cada um dos centros,
ele mesmo admite que, conforme falamos na secdo anterior, “o portugués existe em dois
padrbes, o do Brasil, que predomina entre a populacdo, e o de Portugal, [...] que é
oficialmente o padrdo de cinco nagdes africanas™® (p. 34, 35). Dessa forma, na secio de
seu trabalho em que ele descreve as varidveis fonoldgicas, morfossintaticas etc. do
portugués, ele descreve basicamente a variedade brasileira e a portuguesa, com raros
comentarios sobre a situacdo nos PALOP. Assim, Baxter seleciona algumas variaveis do
PB e do portugués europeu — por exemplo, a reducdo vocalica em Portugal, o uso do
verbo ter com sentido de existir no Brasil, as diferencas pragmaticas entre o uso do vocé
e do tu nos dois paises e principalmente a diferenca entre as ortografias dos dois centros

—a fim de comprovar a pluricentricidade da lingua portuguesa.

E curioso notar que, embora Baxter (1992) afirme que “tem havido um
crescimento da consciéncia da importancia da unidade linguistica e da realidade da
pluricentricidade em todos os paises falantes de portugués” (p. 32) e que “os dois padroes

diferem um do outro na fonologia, morfologia, sintaxe, léxico, ortografia e pragmatica”

® Essa traducéo e todas as proximas de Baxter (1992) sdo minhas.
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(p. 35), ele também admite que no Brasil “a lingua escrita formal tem permanecido
relativamente préxima da de Portugal” (p. 19), que “o padrio representado nas gramaticas
prescritivas brasileiras contemporaneas é bem distante da realidade da fala do portugués
brasileiro” (p. 20) e que “o padrao do Brasil esta mais longe da realidade e diversidade da
sua lingua falada do que esta o padrao de Portugal” (p. 35). Ou seja, pluricentrismo pero

no mucho.

Nesse ponto, chagamos ao Xis da questdo. Se a pluricentricidade pressupde
respeito as normas distintas de uma unidade, a postura subserviente ao padrao portugués
que vigora nas gramaticas brasileiras ndo contraria esse principio tdo fundamental da

pluricentricidade?

O objetivo de trazer essa reflexdo, novamente, tem uma finalidade prética e
pedagogica aqui, pois novamente nos vemos confrontados diante da necessidade de se
assumir uma postura nas aulas de portugués lingua estrangeira, dessa vez uma postura
que defenda o carater pluricéntrico do portugués ao mesmo tempo que valorize o PB.
Como veremos com detalhe adiante, ainda que haja diferencas na codificacéo do PB e do
portugués europeu, o padrdo que aparece nas gramaticas daqui em diversos pontos ainda
é demasiadamente lusitano. E, também como veremos, os materiais didaticos de PLE
fornecem desde o comeco esse padrao artificial para o estrangeiro, que, no mais das vezes,
num momento inicial, precisa aprender a se comunicar oralmente; dessa forma, surge uma
contradicdo desastrosa: se fornece ao estrangeiro a variedade escrita da lingua para que
seja incorporada a fala do aprendiz, o que resulta na aquisicdo de uma fala artificial para
qguem por ventura precise se relacionar com falantes de portugués brasileiro — que sédo
85% dos falantes de portugués de todo o0 mundo. Por isso é necessario que a gente tenha
essa atitude autoafirmacdo da gramatica praticada do PB nas aulas de PLE, de maneira
que, como diria Clyne, nés “marquemos a fronteira” do que ¢ e do que ndo ¢ natural e

comum a nos no Brasil, 0 que é um gesto que faz parte da ideia de linguas pluricéntricas.

Por fim, antes de seguirmos para 0 nosso préximo assunto, uma reflexdo
importante: o respeito a diferentes variedades nacionais que subjaz a ideia de
pluricentrismo ndo é um ideal talvez desplugado da realidade? A ideia de muitos centros
que compdem uma unidade, na pratica, ndo pressupde uma hierarquizacdo entre esses
centros? Inés Signorini também aborda essa questdo em seu trabalho que mencionamos

anteriormente;
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torna-se polémica a questdo da unicidade do portugués transnacionall...]:
reconhecer uma lingua-patria de origem é reconhecer uma relacéo hierarquizada
do tipo centro/periferia [..] No caso especifico do Brasil [...] a polémica adquire
tons nacionalistas ¢ a questdo da “difusdo” da lingua confunde-se com a da
hegemonia nacional, da mesma forma como em Portugal 0 movimento de
oposicdo ao acordo ortografico de 1990 [o acordo vigente] tornou-se um
movimento contra a “abrasileiracdo” de um patrimdnio nacional luso.

(SIGNORINI, 2013; p. 93)

Portanto, para além de aceitar as diferentes variedades nacionais de um mesmo
idioma, cabe pensarmos o pluricentrismo de uma maneira mais critica e procurarmos
formas de p6r em pratica um processo de legitimacdo sociocultural e politica das
caracteristicas da nossa gramatica como indicadores de uma identidade linguistica

nacional. Este trabalho procura apontar direcdes para esse caminho.

3. Norma
3.1. Politicas linguistica e processos de normatizacao

Se podemos entender a politica linguistica (ou glotopolitica) como “a intervengao
humana na lingua” (CALVET, 2007; p. 11), a propria esséncia do termo nos chama a
atencdo para o poder transformador que se pode ter sob a lingua por meio de um
planejamento feito por homens de carne e 0sso. Digo isso porque algumas coisas, por
serem consideradas naturais pelo senso comum, parecem estanques, estaticas, eternas, ao
passo que na verdade sdo totalmente convencionadas e portanto podem ser mudadas. E
justamente essa constatacao que o linguista galego Xoan Lagares escolhe para iniciar sua
discussdo sobre “Dindmicas normativas” em sua elucidativa obra sobre politica
linguistica: “Poucas coisas parecem tdo naturais, € por isso mesmo tao dificeis de mudar,
guanto a norma-padréo da lingua. Ela parece estar ai desde sempre, como um vigia do

nosso comportamento verbal, eterno e imutavel” (LAGARES, 2018; p. 157).

Em torno da norma-padrédo, entdo, orbitam vérias ideologias, seja por parte dos
falantes leigos, seja até mesmo por parte dos linguistas. A crenga na irredutibilidade da
norma-padrao se confunde com a “crenga na COrre¢ao”, para usar as palavras de James
Milroy; o autor, em um estudo que discute as ideologias linguisticas inerentes a ideia de
padréo, explica com ironia que a manifestacdo da crenca na corre¢do € um senso comum

sobre fatos sobre a lingua que resiste tenazmente na mente dos falantes; assim,
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algumas formas sdo certas e outras, erradas [...]. A sentenca eu vi ela, por
exemplo, é obviamente errada, e eu a vi é — de forma igualmente 6bvia — correta.
[...] Mas a racionalizagdo intralinguistica ndo € a razdo pela qual alguns usos
sdo considerados errados. A razédo é que se trata de simples senso comum: todo
mundo sabe isso, faz parte da cultura saber isso, e vocé é um marginal se pensar
de outra maneira: vocé ndo participa da cultura comum, e por isso suas opinides
podem ser descartadas.” (MILROY, 2011; p 58)

Evidentemente, os processos de normatizacdo ndo precedem a propria lingua.
Existem, é claro, linguistas e socidlogos que os tém como objeto de estudo e descrevem
como eles se constituem. Entender esses processos € importante ndo s6 para se
desmitificar a ideia de norma-padrdo como uma coisa estatica e permanente mas também
para se adquirir uma base tedrica necesséria que fundamente a intervencdo pedagdgica
nas aulas de PLE que aqui propomos, a saber, a mudanca do padrdo ensinado nas aulas

de gramatica.

Nos anos 80, o Conselho de Lingua Francesa do Governo do Quebec publicou a
obra La Norme linguistique, que retne obras de varios linguistas sobre a questdo da
norma; alguns textos desse livro foram reunidos e traduzidos® nos anos 2000 por Marcos
Bagno na obra Norma linguistica. Selecionamos alguns trabalhos desse livro sobre

processos de normatizacgao para nos ajudar a entender como se engendra esses processos.

Einar Haugen, em seu classico “Dialeto, lingua, nagdo”, percebe quatro aspectos
no desenvolvimento da norma linguistica, que sao: “(a) selecdo da norma; (b) codificagao
da forma; (c¢) elaboragdo da fun¢do; e (d) aceita¢do pela comunidade” (HAUGEN, 2001;
p. 111). Entre esses aspectos, nos interessa saber aqui sobre a selecdo da norma, uma vez
que essa etapa da conta de nos mostrar o carater convencionado e potencialmente mutavel
da norma-padrdo, 0 que vai contra 0 senso comum sobre a ideia de que a norma, de uma
forma estética, talvez emanada de uma forga superior, sempre existiu e sempre vai existir.

Assim, o autor explica:

Nem a codificagdo nem a elaborag&o tém chance de prosseguir muito adiante se
a comunidade ndo concordar com a selecéo de algum tipo de modelo do qual a
norma pode ser derivada [...]. Escolher qualquer vernaculo como norma significa

favorecer o grupo de pessoas que falam esta variedade. Isso lhes da prestigio

" Traduc&o de Marcos Bagno. No texto original, o exemplo dado é I seen it e | saw it.
8 Assim, as tradugdes de Haugen (2001), Corbeil (2001) e Rey (2001) sdo também de Marcos Bagno.
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[...]. Se ja existir uma elite reconhecida com um vernaculo caracteristico, sua

norma quase inevitavelmente prevalecerd. (HAUGEN, 2001; p. 111)

Podemos depreender da explicacdo de Haugen que saber que a escolha de uma
norma passa por uma selecdo é motivo de esperanca de que essa realidade linguistica
contraditéria do Brasil ndo permaneca assim eternamente, uma vez que um novo padrédo
pode perfeitamente ser selecionado por meio de uma politica de planejamento linguistico.
Por outro lado, a citagdo também nos mostra a situacdo de “esquizofrenia linguistica”
estabelecida no Brasil tdo apontada por nossos linguistas, conforme adiante veremos bem.
Ora, se a variedade escolhida para ser o padrao de uma lingua “quase inevitavelmente”
coincide com a variedade da elite letrada desse pais, no Brasil as coisas ndo sdo bem
assim, ja que temos o padrdo lusitano presente em muitos pontos das nossas gramaticas
(as razdes de tal descompasso, de natureza socioldgica, também discutiremos melhor

mais adiante).

Ideia oportuna, bastante parecida com a da citagdo de Haugen, encontramos

também no estudo “Elementos de uma teoria da regulacdo linguistica”, de Jean-Claude

Corbeil:

Em cada sociedade, dentre todas as variedades de uma lingua, escolhe-se uma
da qual se fard a lingua a ensinar, portanto a lingua descrita pelo aparelho
pedagogico, [...] a lingua de ensino, portanto a lingua que cada professor deveria
utilizar ao longo de seu ensino. Essa variedade, por essa razdo, se impora pouco
a pouco como sendo a norma, a lingua por exceléncia. Mas é Gtil guardar na
lembranca que, na origem, ha uma escolha e que essa escolha foi a de um
infragrupo ou de uma pessoa no poder, na esteira de um debate mais ou menos

intenso e mais ou menos democratico. (CORBEIL, 2001; p. 183).

Em outro momento de seu estudo, Corbeil explora as “forcas de regulagdo
linguistica”, isto €, os mecanismos que agem em funcdo do estabelecimento de um
padrdo. Entre as trés forcas apontadas — 0 processo de enculturacéo (aquisi¢ao de cultura),
as comunicacdes institucionalizadas (midia, Estado, sistema de ensino etc.) e o aparato
de descricdo linguistica —, € interessante para nos aqui especialmente a ultima forca. Por
aparato de descrigdo linguistica podemos entender as obras que prescrevem ou descrevem
0 idioma, como € o caso das “obras normativas, mais ou menos militantes do bon usage,
[que sdo] quase sempre gramaticas ou livros didaticos de ensino da lingua materna ou de
uma lingua estrangeira” (p. 188). Tendo em mente a necessidade de mudanca do padréo

do portugués no Brasil, cabe a nds nos perguntarmos por meio de quais instrumentos
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poderiamos atingir essa meta. Nesse sentido, 0 nosso objetivo principal nesse trabalho —
mostrar como 0 ensino da norma-padrdo do portugués brasileiro pode ser atualizada nos
livros didaticos de PLE — é decerto benéfico no sentido de atuar como uma “forga” para
0 estabelecimento de um novo padrdo do PB na medida que esse estudo pode motivar
autores de livros didaticos de PLE a adotarem essa postura tdo necessaria nas secoes de
gramatica. Em sintese, a elaboracdo de livros didaticos de portugués lingua estrangeira
com uma descricdo realista da gramatica do portugués brasileiro pode contribuir para o
estabelecimento de um novo padrdo para o PB porque essa € uma forca de regulagédo
linguistica e uma forma de se alcancar a legitimacdo (ou, nas palavras de Haugen,

“aceitacdao”) do novo padrao.

Rey (2001) é outro estudioso que nos da contribuicdes interessantes para
pensarmos o funcionamento dos processos de normatizacao. Na secdo de seu trabalho em
que ele discute “O discurso da norma”, o autor também vé na pedagogia um sélido
alicerce para a existéncia da norma-padréo em uma sociedade. Ele, entdo, discorre sobre
a escolha (“selegao”, conforme Haugen) do padrdo a ser ensinado nas instituicbes de
ensino: “Neste dominio, de fato, uma defini¢dao univoca do uso a transmitir € necessaria:
trata-se de julgar para escolher e escolher para ensinar” (p. 131); e mais adiante
acrescenta: “um trabalho de ‘normaliza¢dao’ deve retomar e contestar o normativismo, € a
pergunta: ‘Que lingua ensinar?’ s6 pode receber respostas parciais e a serem revisadas
incessantemente” (id.). Mais uma vez, assim, vemos a ideia de escolha ou sele¢do de uma
norma linguistica para se tornar o padrdo de uma lingua e, mais do que isso, a ideia de
julgamento por detras dessa escolha. Para Rey, esse julgamento deve contestar a postura
normativa, purista (muito bem descrita em outro ponto de seu trabalho) e, no caso do

padrdo brasileiro, subserviente a gramatica praticada em Portugal, acrescento eu.

Antes, por fim, de encerramos esta secdo, é importante falar dos progressos
obtidos no Brasil a favor do estabelecimento de um novo padrdo. Uma conquista notavel
é a criacdo de novas gramaticas, que, como j& vimos, é um aspecto fundamental da criacéo
de um padr@o normativo. Como foi dito na Introducdo deste trabalho, ha desde o inicio
do século um movimento de linguistas brasileiros para que se produza gramaticas que
descrevam a norma culta deveras praticada entre nos. Voltando ao trabalho de Lagares
que mencionamos mais acima, o linguista, ao tratar da codificagdo (de que fala Einar

Haugen) pela qual o processo de padronizagédo da lingua precisa passar, explica, conforme
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dissemos, que a criagdo de gramaticas € um dos instrumentos que constitui 0 padrdo da

lingua e menciona o caso das graméticas que descrevem o PB:

No Brasil, por exemplo, nos Gltimos anos, foram publicadas varias gramaticas
elaboradas por linguistas que, embora ndo assumam um papel normativo,
alimentam o debate sobre o padrdo ao deixar claro que ‘a gramatica normativa
depende da gramatica descritiva’ (Faraco e Zilles 2017:117). (LAGARES, 2018;
p. 138)

Portanto, é certo que temos 0s instrumentos que ja codificam um padrdo mais em
conformidade com a norma praticada no Brasil. Nosso desafio maior, porem, é a
aceitacdo dessa norma pela comunidade, 0 que, ao nosso ver, pode acontecer a partir da
popularizacdo dessa norma na elaboracdo de materiais didaticos — atitude que nos

propomos a fazer aqui.

3.2. Sobre normalidade e normatividade

Antes de nos debrugarmos sobre a situacao de conflito linguistico estabelecida no
Brasil, é importante tratarmos de alguns conceitos da linguistica que tangem a ideia de
norma. A palavra em si inclui dois significados distintos, um relacionado aquilo que é
normal, habitual, e outro relacionado ao que é normativo, um modelo ideal, conforme ja

distinguia Alain Rey nos anos 70:

a consideracdo lexicol6gica minima descobre por trds do termo dois conceitos,
um atinente a observagdo, o outro a elaboragdo de um sistema de valores; um
correspondente a uma situacdo objetiva e estatistica, o outro um feixe de
intencBes subjetivas. A mesma palavra, utilizada sem precaucéo, corresponde ao
mesmo tempo a ideia de média, de frequéncia, de tendéncia geralmente e
habitualmente realizada, e a de conformidade a uma regra, de juizo de valor, de
finalidade designada. A morfologia francesa realiza esta oposi¢cdo semantica
pelos adjetivos normal e normatif. (REY, 2001; p. 114)

Em Lucchesi (2012) encontramos a mesma distingdo conceitual expressa por
outras duas expressdes. Ao nos reportar essa distin¢ao de conceitos que a palavra norma
comporta, Lucchesi nos conta também que Celso Cunha, a partir da teoria de Eugenio
Coseriu, um dos primeiros linguistas a teorizarem sobre o conceito de norma, “faz uma
distingéo entre NORMA OBJETIVA e NORMA SUBJETIVA, aquela relativa a padroes

observaveis na atividade linguistica de um grupo e esta relativa a um sistema de valores
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que norteia o julgamento subjetivo do desempenho linguistico dos falantes” (LUCHESI,
2012; p 58, 59), ou seja, a norma objetiva se relaciona a ideia de normalidade enquanto a

norma subjetiva diz respeito ao que é normativo.

Essa distingdo conceitual nos fornece os termos técnicos necessérios para

tratarmos na questéo da norma culta brasileira, assunto que abordaremos agora.

3.3. Conflito entre normas no Brasil

A internacionalizacdo do portugués brasileiro pressupde que as caracteristicas
gramaticais da nossa lingua sejam estudadas por estrangeiros ao redor do mundo. No
entanto, essa afirmacdo, certamente 6bvia, muitas vezes parece ser ignorada pelos autores
de livros didaticos de PLE, que ndo levam em conta a complexidade da questdo da norma
no Brasil e, na hora de escolher o padrdo para ensinar, optam acriticamente por uma
norma subjetiva largamente distante da norma objetiva praticada em nossas variedades
urbanas de prestigio. Resultado: o estrangeiro integra a sua fala estruturas gramaticais
arcaicas e artificiais, o que pode comprometer a eficacia da comunicacdo nas mais
diversas situacGes de comunicacdo oral, uma vez que a pragmatica da lingua é
desconsiderada. Dai outro resultado: esse mesmo estrangeiro, mesmo optando por
aprender o portugués brasileiro, aprende uma lingua em muitos pontos desvinculada da
identidade nacional, sem a cara do Brasil. Por essas e por outras razdes é que precisamos
da atitude de autoafirmacdo de que falamos nas se¢des sobre lusofonia e pluricentismo,
de modo que se valorize e se difunda o que é caracteristico nosso, sem que haja a sombra
do normativismo tacanho que tende a relacionar as caracteristicas da gramética do PB

com “erros”.

Indo ao cerne da questdo, a situacdo de conflito linguistico que existe no Brasil
reside justamente nas diferencas entre normas de que tratamos na sec¢ao anterior: existe
um “fosso” (nas palavras de Faraco) que separa a norma objetiva daqui — isto é, a norma
realmente falada pelos segmentos prestigiados da sociedade brasileira — da norma
subjetiva— ideal de lingua estabelecido e prescrito nas gramaticas e compéndios didaticos,
pautado muitas vezes na escrita literaria portuguesa do seculo XIX. Essa diferenca entre
normas gera uma situag¢do de “esquizofrenia linguistica” (palavras de Faraco) no Brasil,
com consequéncias funestas para o ensino de lingua portuguesa tanto como lingua

materna quanto como lingua estrangeira (falaremos melhor disso mais abaixo). Os
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linguistas, entdo, tém apropriadamente usado termos distintos para se referir as diferentes
normas brasileiras (embora ainda haja bastante confuséo terminoldgica): a norma culta
corresponde a norma objetiva, ja a norma-padrdo diz respeito a norma subjetiva. Assim,
Faraco, em sua obra incontornavel sobre a situacdo na norma linguistica no Brasil, Norma
culta brasileira: desatando alguns nos, nos explica: “Encontramos aqui um primeiro
critério para identificar o fendmeno linguistico a que se da o nome de norma culta: ela
seria a variedade de uso corrente entre falantes urbanos com escolaridade superior
completa, em situagdes monitoradas” (FARACO, 2008; p. 46, 47). Mais adiante, o autor

continua;

Se a norma culta/fcomum/standard é a variedade que os letrados usam
correntemente em suas praticas mais monitoradas de fala e escrita, a norma-
padrdo ndo é propriamente uma variedade da lingua, mas um constructo socio-

histérico que serve de referéncia para estimular um processo de uniformizag&o.

Enquanto a norma culta/comum/standard é a expressao viva de certos segmentos
sociais em determinadas situagdes, a norma-padrdo é uma codificacdo
relativamente abstrata, uma baliza extraida do uso real para servir de referéncia,
em sociedades marcadas por acentuada dialetacdo, a projetos politicos de
uniformizagdo linguistica. (FARACO, 2008; p. 76)

Também em Marcos Bagno, grande estudioso dos assuntos relacionados a norma
linguistica, encontramos uma boa explanagéo da situacao da norma no Brasil em seu livro
A norma oculta: lingua & poder na sociedade brasileira. Em certo momento Bagno
também discorre sobre o fosso existente entre a norma culta e a norma-padrao e traca uma

distingdo conceitual entre os termos:

Uma coisa que sempre surpreende as pessoas que investigam a realidade
linguistica do Brasil é a grande diferenca que existe entre a norma-padrao e o
portugués brasileiro [incluindo-se ai a norma culta], isto é, entre o ideal de
lingua “certa”, que vigora na mentalidade das classes sociais privilegiadas que
tém acesso & cultura letrada, e a atividade linguistica efetiva, empiricamente
observavel, falada e escrita, dos cidadaos brasileiros. (BAGNO, 2003; p. 71)

Outros linguistas ilustres igualmente chamam a atencdo para a distincdo
terminoldgica que ha em funcio das diferencas de normas no Brasil. E o caso de Lucchesi
(2012), que, logo apos tracar a distin¢do entre norma objetiva e norma subjetiva de que

falamos logo atras, exemplifica:
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Assim, a titulo de exemplificacdo dentro da realidade linguistica brasileira,
podemos tomar a distingéo [...] entre NORMA-PADRAO e NORMA CULTA;
a primeira reuniria as formas contidas e prescritas pelas gramaticas normativas,
enquanto a segunda conteria as formas efetivamente depreendidas da fala dos
segmentos plenamente escolarizados, ou seja, dos falantes com curso superior
completo. (LUCCHESI, 2012; p. 59)

Mattos e Silva (2012), ao falar sobre varia¢do, mudanca e norma no PB, também

aponta

a situacdo diglossica do portugués brasileiro: nessa perspectiva, uma é a lingua
que a escola pretende transmitir a seus alunos, que se funda numa tradicdo
historica idealizada e que continua nas gramaticas pedagdgicas; o outro
portugués é o das falas correntes. (MATTOS E SILVA, 2012; p. 272)

As consequéncias dessa “situacéo diglossica” se refletem muito negativamente no
ensino de portugués lingua estrangeira, visto que, primeiramente, ndo é uma tarefa facil
para o professor decidir que norma ensinar: a efetivamente praticada, a artificialmente
predicada ou um misto entre as duas normas. Além disso, é realmente desastroso que as
caracteristicas gramaticais do portugués sejam consideradas “erros” pelo ensino
tradicional, ja que isso ndo s6 é uma visdo alienada sobre o que a producdo cientifica
sobre os fatos da lingua tem nos mostrado mas também, como dissemos, isso implica uma
violenta perda identitaria para o povo brasileiro. Faraco (2008), alias, explica com clareza
essa questao dos “erros” dos brasileiros: “as propriedades correntes (habituais, normais)
na nossa linguagem urbana comum tém sido tradicionalmente classificadas ndo como
peculiaridades do portugués urbano brasileiro, mas como ‘erros’” (FARACO, 2008; p.

47, 48). Mais adiante ele conclui:

Ha& aqui, sem sombra de divida, um sério (e secular) equivoco de andlise da
realidade linguistica do nosso pais: o que se chama de “erros” comuns — por
serem justamente “erros” de todos — constituem, na verdade, caracteristicas

definidoras do portugués brasileiro urbano comum. (FARACO, 2008; p. 49)

Ainda em Faraco (2008), no capitulo “A questao da lingua: revisitando Alencar,
Machado de Assis e cercanias”, encontramos um detalhado estudo sobre como se deu no
Brasil a vitéria do padrdo lusitanizado que persiste em nossas gramaticas normativas. O
autor, a partir de um trabalho de Emilio Gozze Pagotto, traca um passo a passo sobre 0s
movimentos em funcdo do estabelecimento de uma norma-padrdo no Brasil —

movimentos esses que foram em duas dire¢es, uma a favor de um padrdo nos moldes
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lusitanos, outra que reivindicava certa abrasileiracdo da norma. E importante notar que o
projeto politico-linguistico do grupo vitorioso — isto é, o grupo a favor da norma
lusitanizada —, para Faraco, nada mais ¢ que um “projeto politico da elite brasileira pos-
independéncia de construir uma nacdo branca e europeizada, o que significava, entre
outros muitos aspectos, distanciar-se do vulgo” (FARACO, 2008; p. 108), pois “cabia sim
romper a dependéncia politica com a antiga metropole, mas sem deixar de a ela se

assemelhar” (p. 109).

Cabe mencionar aqui que esse comportamento antipovo das elites brasileiras € um
ponto bem descrito e analisado por obras fundamentais do pensamento socioldgico
brasileiro, como nos mostram as seguintes passagens do antropélogo Darcy Ribeiro, em

O povo brasileiro:

Nada é mais continuado, tampouco é tdo permanente, ao longo desses cinco

séculos, do que essa classe dirigente exdgena e infiel ao seu povo [...]

Tudo, nos séculos, transformou-se incessantemente. Sé ela, a classe dirigente,
permaneceu igual a si mesma, exercendo intermindvel hegemonia. Senhorios
velhos se sucedem em senhorios novos [...], numa férrea unido superarmada e a
tudo predisposta para manter o povo gemendo e produzindo. N&o o que querem
e precisam, mas o que lhes mandam produzir, na forma que impdem, indiferentes
a seu destino. (RIBEIRO, 2015; p. 53)

Uma das formas apontadas para se superar esse impasse da diglossia instaurada
no Brasil seria a adocdo da concepcao separatista da lingua, de modo que o portugués
brasileiro e o portugués europeu ndo fossem mais considerados 0 mesmo idioma. Dessa
forma, a adocdo no Brasil de gramaticas fiéis a norma culta brasileira seria uma
consequéncia dessa postura. Um famoso defensor dessa tese — embora nem de longe seja
0 Unico, uma vez que essa ideia sempre circula no Brasil desde o século XIX — é Marcos
Bagno, que em sua Gramatica pedagdgica do portugués brasileiro se posiciona “a favor
do reconhecimento do portugués brasileiro como uma lingua plena, autbnoma, que deve
se orientar por seus proprios principios de funcionamento e ndo por uma tradi¢do
gramatical voltada exclusivamente para o portugués europeu literario antigo” (BAGNO,
2012; p. 14)

Outros linguistas, entretanto, se opdem a essa ideia de separa¢do, como € o caso

de Gilvan Miiller de Oliveira, que, no estudo que outrora mencionamos, defende a
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necessidade de uma normatizagdo convergente: aquela normatizacdo que, em
beneficio dos falantes, amplia a veicularidade da lingua, permite melhor
circulagdo por um mercado linguistico ampliado, com evidentes vantagens
politicas, e finalmente inclui, ao invés de excluir, os paises que até 0 momento
ndo puderam participar da gestdo da sua propria lingua oficial, isto é, os PALOP
e Timor-Leste. (OLIVEIRA, 2013; p. 69)

Encerraremos esta secdo com um posicionamento sobre esse assunto talvez mais
moderado, que nos parece mais adequado. Xoan Carlos Lagares chama a aten¢do para a
ideia de pluricentrismo, que vai contra a nogdo de uniformidade linguistica, mas sem que
se tenha uma concepgdo separatista da lingua (discutimos isso na se¢do 2.2 deste
trabalho). Dessa forma:

Na realidade, ndo seria necessario reivindicar uma “lingua brasileira” para
promover uma padronizacdo divergente, policéntrica, que contemple 0s usos
normais entre a populacio letrada. A clivagem linguistica [...] poderia ser
revertida, numa perspectiva de dialogo intercultural com os paises de lingua
oficial portuguesa, se se intensificassem as relagdes comerciais e culturais entre
eles, se se promovesse certa ideia de unidade linguistico-cultural, para além de
qualquer objetivo, declarado ou ndo, de uniformidade normativa. Seria uma
questdo, apenas, de vontade(s) politica(s). (LAGARES, 2018; p. 205)

4. Exemplificando: o emprego dos pronomes demonstrativos

Um dos pontos das nossas gramaticas normativas que diverge claramente da
norma culta brasileira — tanto falada quanto escrita — € o0 emprego dos pronomes
demonstrativos, ou, mais especificamente, o emprego de esse(s)/essa(s)/isso e
este(s)/esta(s)/isto, pois a tradicdo gramatical distingue 0 emprego desses itens de acordo
com a posicdo do falante e do ouvinte em relagdo a coisa referida. Assim, Rocha Lima®

ensina:

° E importante dizer aqui que Rocha Lima também escreve em sua gramatica que “nem sempre os
demonstrativos se usam com rigidez” (p. 160). Isso é uma demonstracdo de que nossas gramaticas
normativas (as melhores, na verdade), ainda que mantenham em varios pontos um padrdo demasiadamente
lusitano (como ha nas sec¢Bes de colocagdo pronominal, por exemplo), ja vém incorporando e legitimando
algumas caracteristicas do PB desde a segunda metade do século XX — embora, especificamente no caso
dos pronomes demonstrativos, o professor Rocha Lima faca isso de maneira bastante acanhada. Faraco
(2008) fala desse movimento de quebra (“pelo menos em parte” (p.81)) do excesso de normativismo quando
diz que “nossas melhores gramaticas atuais estdo, assim, num meio termo entre ‘os excessos caprichosos’
da norma-padréo e as descri¢Oes sistematicas da norma culta/comum/standard” (id.).
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Quando, ao conversar com alguém, eu digo “esta cadeira”, a palavra esta mostra
que a cadeira esta perto de mim, ou ¢ a em que me sento. Mas direi “essa
cadeira”, se me quiser referir a que esta ao lado do meu interlocutor, ou a em que
ele se senta. Ja “aquela cadeira” ndo sera a que esta perto de mim, nem perto
dele. Ha, portanto, estreita relacdo entre eu e este, tu e esse, ele e aquele, da
mesma forma que entre 0s pronomes pessoais e 0s possessivos. (ROCHA LIMA,
2011; p. 160)

Adiante o professor apresenta o seguinte quadro:

eu — meu — este, isto — aqui 12 pessoa
tu — teu — esse, isso — ai 2% pessoa
ele — seu — aquele, aquilo — ali, la 3% pessoa

Quadro I. Fonte: ROCHA LIMA, 2011; p. 160

Ja Marcos Bagno, em sua gramatica, assume uma postura de fato realista e critica

sobre esse assunto:

N&o tem cabimento algum o procedimento dos livros didaticos disponiveis no
mercado de propor exercicios que cobram o uso “adequado” dos demonstrativos,
fazendo referéncia a uma ficticia “variedade padrdo” que néo corresponde nem

sequer a escrita literaria classica [...].

E perda de tempo tentar inculcar nos aprendizes uma diferenca estre esse e este
que ndo existe mais na lingua. (BAGNO, 2012; p. 792, 793, 795)

Quando olhamos para alguns livros didaticos de PLE, percebemos que
infelizmente ainda sobrevive essa tentativa de se ensinar algo que parece existir s6 nas
paginas dos compéndios gramaticais mais tradicionais. Foi a essa constatacao que Orlene
Lcia de Saboia Carvalho chegou apds analisar cinco livros didaticos de portugués lingua

estrangeira, conforme ela nos relata:

impera na maioria dos livros didaticos uma atitude prescritivista ainda bastante
dependente das gramaticas normativas de perfil tradicional. Essa atitude acaba
incorrendo em preconceito contra a “linguagem popular”, considerada como
incorreta, uma vez que se distancia do padrdo escrito mais formal.
(CARVALHO, 2012; p. 246)

Ao fim do seu trabalho, a autora aponta uma possivel razdo pela qual essa postura

se mantem tao frequente nos manuais de PLE:

A ndo inclusdo de formas variantes nos manuais de ensino de portugués como

L2 deve-se, a nosso ver, a um procedimento organizacional que enfatiza a forma
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em detrimento da fungdo sociopragmatica. Como partem da forma para o
contexto, o principal objetivo é tdo somente listar todas as possibilidades
morfossintaticas. Se partissem do contexto para a forma, haveria talvez uma
distribui¢do mais coerente das formas de acordo com seus usos. (CARVALHO,
2012; p. 258)

Prova dessa valorizacdo da forma em detrimento da pragmatica podemos ver no
livro didatico Falar... ler... escrever... portugués: um curso para estrangeiros, de Emma
Eberlein Lima e Samira lunes. As autoras, embora incluam no livro os demonstrativos
seguidos de advérbios de lugar (o que é bom, j& que isso é bastante comum na lingua
falada), distinguem (assim como na gramatica de Rocha Lima) o uso de este(s)/esta(s) e
esse(s)/essa(s) de acordo com a posi¢do do interlocutor (“Esse banco ai perto de vocé”).
Elas também ndo consideram a pragmaética dos pronomes este(s)/esta(s), que quase ndo

aparece na fala e € comum em textos escritos formais. Vejamos:

Este livro Esse banco Aquele engenheiro
Esta bolsak Essa loja ;ai Aquela secretaria \

i = . T T—=ali,l4
Estes Iivros~7/aq“' Esses bancos/(Pel'tO de vocé) Aqueles engenheiro7
Estas bolsas Essas lojas Aquelas secretarias

Imagem |. Fonte: LIMA; IUNES, 2021; p. 12.

Mencionei com felicidade na Introducdo deste trabalho o langcamento recente
(2023) da Gramética para aprendizes de portugués brasileiro, de Orlene Licia de Saboia
Carvalho e Marcos Bagno. Para quem ja trabalhava com PLE e, por causa do
comprometimento com o ensino real de portugués brasileiro, sempre precisou adaptar
para as aulas os conteudos das gramaticas para especialistas de Castilho (2012), Perini
(2016), ou Bagno (2012) (como foi 0 meu caso), a gramatica de Carvalho e Bagno foi um
verdadeiro presente. Na parte destinada ao ensino dos demonstrativos, por exemplo,
encontramos uma se¢ao intitulada “Na fala e na escrita”, o que ja nos mostra que os
autores levam em consideracdo essa diferenca de usos tdo essencial para a apreensdo
desses pronomes. Carvalho e Bagno, além disso, quando tratam da fala ndo distinguem
0S usos de esse(s)/essa(s)/isso e este(s)/esta(s)/isto com base na posi¢do do falante em

relacdo a coisa referida e deixam claro que este(s)/esta(s)/isto praticamente inexistem na
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lingua falada. Ademais, o esquema apresentado pelos autores € significativamente

diferente do de Lima e lunes. Comparemos:

ot

9
al
Q Q esse(s)
PERTO DA PESSOA QUE FALA essa(s) }- ai
‘ isso
o o

___________________ ] aquele(s)

@ G} ﬁ LONGE DAS PESSOAS QUE FALAM aquela(s) ali/la

esse(s)
essa(s) aqui
isso

PERTO DA PESSOA COM QUEM SE FALA

e

aquilo

-

Imagem II: Fonte: CARVALHO; BAGNO, 2023; p. 153.

Na imagem acima, podemos notar que 0s pronomes esse(s)/essa(s)/isso sdo
indicados para se fazer referéncia a coisas proximas tanto do falante quanto do ouvinte,
enquanto este(s)/esta(s)/isto ndo sdo nem incluidos no quadro, visto que eles “ndo
costumam ocorrer na fala espontanea” (CARVALHO; BAGNO, 2023; p. 153). Isso € um
exemplo concreto de como essa obra pode ajudar o professor de PLE, seja com sua

utilizacdo em sala de aula, seja como subsidio para a produ¢do de material didatico.

No entanto, a gramatica de Carvalho e Bagno, ao meu ver, embora seja excelente,
ainda pode passar por pequenos ajustes. Ainda que o0s autores tenham dito que
este(s)/esta(s)/isto quase ndo ocorrem na fala, mesmo assim eles mencionam o que “as
gramaticas recomendam” (p. 153) em textos escritos formais e listam algumas regras que
distinguem o uso de este(s)/esta(s)/isto com base na posicdo espacial ou temporal do

enunciador: “indica[m] o que esta mais perto da pessoa que escreve” (id.).

Ora, ndo era o proprio Bagno que tinha afirmado, conforme citamos, que “¢ perda
de tempo tentar inculcar nos aprendizes” essa distingdo que “nédo corresponde nem sequer
a escrita literaria classica”? Por que entdo insistir nessas regras que nem o0s géneros

escritos mais monitorados seguem?

Por isso, nesse caso, pensei ao escrever o material didatico de PLE que produzo

em apresentar o emprego dos demonstrativos de um jeito diferente. Assim como nas
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gramaticas e no livro didatico de que falamos, elaborei um quadro para agrupar 0s
demonstrativos de acordo com o uso deles. O esquema da gramética de Carvalho de
Bagno ja fornece ao aprendiz estrangeiro uma visao realista desses pronomes, mas pensei,

por razdes didaticas, em simplificar um pouco mais as coisas. Entéo:

Perto das pessoas que falam esse(s), essa(s), isso

Longe das pessoas que falam aquele(s), aquela(s), aquilo

Quadro II. Fonte: produzida pelo autor.

No quadro acima, separei 0s demonstrativos esse(s)/essa(s)/isso e
aquele(s)/aquela(s)/aquilo em dois grupos, conforme a proximidade da coisa referida
com os interlocutores; dessa forma, esse(s)/essa(s)/isso se referem igualmente a coisas
préximas do falante e do ouvinte, enquanto aquele(s)/aquela(s)/aquilo sdo usados para

coisas distantes dos dois. No meu material, esse quadro é seguido de duas observacdes:

OBSERVACOES
e Os pronomes este(s)/esta(s)/isto sdo comuns na lingua escrita formal e quase
nédo aparecem na fala.
e As palavras aqui, ai, ali/la seguem esses pronomes de acordo com a posi¢do do
falante em relacao a coisa referida: “esse aqui” (proximidade com o falante),

“essa ai” (proximidade com o ouvinte), “aquilo 14” (indica distancia de quem

fala e de quem ouve).

Quadro I11: Fonte: produzida pelo autor.

Procurei dessa forma mostrar ao aprendiz duas coisas muito importantes, a relacao
de este(s)/esta(s)/isto com a lingua escrita e 0 uso de advérbios de lugar junto dos
demonstrativos. O que ndo € importante a gente pode deixar de lado, por isso,
diferentemente de Carvalho e Bagno, achei melhor nem mencionar a tradicional (e, do
ponto de vista pratico, inexistente) distincdo entre este(s)/esta(s)/isto e esse(s)/essa(s)/isso

de acordo com a posicao (espacial ou temporal) da coisa referida em relagéo aos falantes.

Quis mostrar nesta secdo sobre os demonstrativos algumas coisas que considero
fundamentais para as aulas de gramatica do professor de PLE, sobretudo para o professor
que tem a intencdo de produzir material didatico. Listo elas a seguir: 1) O professor de
PLE deve ter um dominio consistente da tradicdo gramatical tradicional porque sé assim
é possivel entender criticamente o que nas gramaticas deve e, principalmente, o que ndo

deve ser ensinado (para refutar € preciso conhecer); 2) o professor igualmente deve se
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manter informado das pesquisas linguisticas porque s6 assim se pode atualizar 0 ensino
de gramatica em sala de aula, isto €, ensinar o PB de modo que se contemple a realidade
sociolinguistica do Brasil; 3) o professor também deve conhecer os materiais didaticos de
PLE disponiveis no mercado, saber qual gramatica € ensinada nesses materiais, comparar
qual deles tem um ensino limitantemente tradicional (como é o caso de Lima e lunes
(2021)) e qual ensina de fato o PB (como Carvalho e Bagno (2023)); e, enfim, 4) o
professor pode produzir seu proprio material didatico levando em consideragdo um ensino
de gramatica mais realista, que ensine uma norma realmente praticada no Brasil — atitude
sem davida necessaria tendo em vista a escassez dessa postura entre os autores de

materiais didaticos de PLE disponiveis.

5. Considerac0es derradeiras

Encerro satisfeito este trabalho porque realmente acredito que ele pode ser Gtil ao
professor de PLE que por ventura o tenha nas méos, seja porque propus uma reflexdo ao
meu ver necessaria para entender questdes extralinguisticas e intralinguisticas certamente
polémicas sobre a situacdo do portugués como lingua internacional (reflexdo essa muitas
vezes pouco divulgada), seja também porque a contribuicdo préatica que procurei dar aqui
— comentando e indicando materiais didaticos, propondo uma forma atualizada de se
produzir esses materiais — me parece proveitosa para aquele professor de PLE que ainda
esteja pouco convicto da postura ao nosso ver mais adequada a se assumir nas aulas de
gramatica, isto é, uma postura altiva e orgulhosa diante do portugués brasileiro. De
qualquer forma, o que considero mais importante neste trabalho é o convite a mudanca
que ele se propde a ser — uma mudanca em direcdo a legitimacdo da lingua falada por
mais de 200 milhGes de pessoas. Sendo assim, encerro este texto com uma bela citacdo

de Alain Rey sobre a necessidade de mudanca da atividade normativa:

N&o se trata de rejeitar toda a norma — nenhuma sociedade pode abrir méo delas
—, mas sim de fiscalizar sua construcdo com a analise cientifica, e compreender
a atividade normativa, isto é, modifica-la, como um setor da préatica social menos

inocente do que parece. (REY, 2001; p. 140)
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